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СТЕНОГРАМА

засідання Комітету з питань транспорту та інфраструктури

17 вересня 2025 року

Веде засідання голова Комітету КІСЄЛЬ Ю.Г.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Доброго дня, шановні члени комітету та запрошені. Починаємо наше засідання. Частина членів комітету присутня в залі, а частина народних депутатів бере участь у засіданні в онлайн-форматі. На засіданні присутні більшість членів комітету. Засідання комітету вважається правочинним. 

Шановні колеги, на жаль, з об'єктивних причин, це вперше за 6 років нашого депутатства, я сьогодні не можу бути присутнім особисто в залі засідань комітету. І в мене може із заходами бути поганий зв'язок, тому для належного оформлення стенограми прошу першого заступника голови комітету Сірко Юлію Леонідівну зачитувати порядок денний. 

Юлія Леонідівна, ви мене чуєте? 

СІРКО Ю.Л. Дякую, Юрій Григорович. 

Да, чую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вам слово надається. 

СІРКО Ю.Л. Дякую.

Шановні колеги, розпочинаємо наш комітет. У сьогоднішньому засіданні у нас беруть участь:

Деркач Сергій Анатолійович – заступник міністра розвитку громад, територій;

Кава Олександр Степанович – заступник міністра фінансів;

Перелигін Єгор Євгенович – заступник міністра економіки, довкілля та сільського господарства;

Лагунін Микита Сергійович – голова Держслужби з безпеки на транспорті;

Краснолуцький Олександр Васильович – перший заступник голови Державної регуляторної служби (особисто);

Меньшиков Данііл Олексійович – заступник голови з питань цифрового розвитку і цифровізації Державіаслужби (особисто);

Бойко Микола Миколайович – перший заступник голови Держагентства відновлення та розвитку (в режимі відеоконференції);

Малиш Олександр Олегович – начальник Головного сервісного центру МВС (в режимі відеоконференції);

Білошицький Олексій Георгійович – перший заступник начальника Департаменту патрульної поліції Нацполу України (в режимі відеоконференції), а також представники Міністерства розвитку громад та територій, внутрішніх справ, фінансів, економіки, довкілля, сільського господарства, Державної служби морського і внутрішнього водного транспорту та судноплавства, ГЦС МВС, АТ "Укрзалізниця", АМПУ.

Також до нас долучиться автор проектів постанов, які ми будемо сьогодні розглядати, 13413 та 13525.

Інформую вас, що ведеться стенограма, аудіозапис та відеозапис засідання, тому велике прохання представлятися перед виступом, тобто казати своє прізвище і посаду. Також прохання натискати мікрофони при виступах тим, хто знаходиться в залі засідань для належного оформлення стенограми. 

Вам надісланий проект порядку денного засідання комітету. Пропоную прийняти порядок денний за основу з наступним регламентом роботи. Для виступу доповідачам – до 5 хвилин, для запитань – до 1 хвилини, для відповідей на питання кожному виступаючому – до 3 хвилин. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Дякую, Юлія Леонідівна. 

Прошу голосувати. 

СІРКО Ю.Л. Пропозицій немає. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Прошу голосувати. 

МУРДІЙ І.Ю. Юрій Григорович, я перепрошую, є пропозиція до порядку денного. Дуже склалася складна, ну, не складна, незрозуміла ситуація. Якщо дозволите, пропозицію хочу, щоб не займати час. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ігор Юрійович, Ігор Юрійович, давайте ми за основу приймемо, а потім з доповненнями. 

МУРДІЙ І.Ю. Дивіться, втрачається час, і просто функціонування громад, на території яких розташована найбільша вузлова станція країни, ну, стоїть проблема функціонування самої громади. Тому з цим і пов'язана пропозиція. Якщо коротко, щоб розкрити суть яка. 

Останнім часом погіршилась ситуація з ворожими обстрілами нашої транспортної інфраструктури, зокрема залізниці. Всі чули, що нещодавно в цьому контексті щодо нашої найбільшої транзитної і сортувальної станції Знам'янка у Кіровоградській області були здійснені ворожі шахедні удари. Хочу звернути увагу…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ігор Юрійович, я пропоную прийняти ПД за основу, а потім ми приймемо порядок денний сьогоднішнього засідання. 

СІРКО Ю.Л. Колеги, просто спочатку за основу те, що було розіслано, а потім заслуховуються пропозиції, вносяться і голосуються вже остаточно. Давайте так. Бо ми так просто не зсунемось з місця. 

МУРДІЙ І.Ю. Ми будемо зараз сваритись, довше сваритись ніж голосувати. Ми зараз внесемо просто ще там дві-три пропозиції...

СІРКО Ю.Л. Розумієте, дивіться, є Регламент… У нас є Регламент, давайте голосуємо за основу, далі вносимо пропозиції, як це по Регламенту, і далі голосуємо в цілому. Всі згодні? Підтримуємо, голосуємо за.

МУРДІЙ І.Ю. Підождіть, Юлія Леонідівна, ми ніколи не голосували за основу, в цілому, такого нікого не було. Як це Регламент за основу, в цілому…

СІРКО Ю.Л. Не Регламент, це порядок денний.

МУРДІЙ І.Ю. Ну, порядок денний. Як це за основу порядок денний, а потім в цілому порядок денний?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ігор Юрійович, за основу ті питання, які всім розіслані, так завжди було, а потім з доповненнями, і голосуємо порядок денний…

МУРДІЙ І.Ю. Та ніколи ми так не голосували. Я вперше чую, щоб ми так голосували. Чи це якась принципова позиція до народного депутата Мурдія, можливо?

СІРКО Ю.Л. Я думаю, що у нас немає принципових позицій, нам просто треба рухатися.

МУРДІЙ І.Ю. Тоді я не бачу причин не внести відразу пропозицію розглянути питання щодо АТ "Укрзалізниця" і їхнього розпорядження по філіям своїм щодо сплати податку ПДФО по місцю роботи, а не реєстрації юридичної особи. 

СІРКО Ю.Л. Колеги, можна я як депутат скажу, а не як головуючий. Колеги, дивіться, ми завтра, у нас підкомітет по залізничному транспорту, давайте ми розглянемо це, зробимо конкретне рішення комітету. Я підтримую, я вас підтримую, я як депутат вас підтримую. Просто його треба, це питання, вивчити завтра на залізничному комітеті, і давайте його швидко проголосуємо. В чому питання?

МУРДІЙ І.Ю. Юлія Леонідівна, лист розісланий 09.09.2005 року, а дії вчинити з 1 вересня потрібно.

СІРКО Ю.Л. Дивіться, воно ж так…

МУРДІЙ І.Ю. Ні, вони заднім числом хочуть це вчинити зараз ці дії, що порушує… Тобто є сформовані бюджети якісь, є проблема, зараз з 1 вересня відповідно розпорядження 9 вересня треба з 1 вересня перерахувати плату податків…

СІРКО Ю.Л. Зрозуміло.

Слово надається голові підкомітету залізничного транспорту, він хотів щось…

КОВАЛЬОВ А.В.  Да, я хотів би запропонувати, Ігор Юрійович, у нас завтра запланована зустріч підкомітету залізничного транспорту, у нас там одне питання. Ми по проханню колег Сергія Вельможного і Сухова Олександра, і ми, в принципі, можемо туди другим питанням, я не бачу проблеми, додати ваше питання. І мені здається, що якщо ми завтра його проговоримо на підкомітеті, це буде дуже дієво, тому що там якраз буде і представник міністерства, і голова Укрзалізниці, і всі задіяні особи. 

Тому особисто підтримую ваше питання і обіцяю винести його завтра другим питанням на підкомітеті. І ми зможемо тоді більш фахово проговорити ніж зараз, коли немає ні представників УЗ, ні...

МУРДІЙ І.Ю. Я дякую за підтримку. Але підкомітет не приймає жодного  рішення. Комітет наступний будемо проводити через дві неділі, через три неділі, тобто всі дії будуть здійснені. Що ми будемо розглядати, які ми рішення будемо приймати, коли вже процес почнеться?  

Тим більше Укрзалізниця, чому я це піднімаю, є у нас сьогодні представник міністерства, в Zoom є представник Укрзалізниці. АТ "Укрзалізниця" не посилається в своєму рішенні на жоден нормативний документ, ні на Постанову Кабінету Міністрів, ні на розпорядження Кабінету Міністрів, взагалі незрозуміло, чому вони це вирішили зробити серед бюджетного року. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ігор Юрійович, у мене є пропозиція. Дивіться, завтра підкомітет, а на п'ятницю по Регламенту через сутки ми призначаємо комітет і проводимо комітет, який приймає рішення. Дійсно, нам потрібно другий склад присутності представників УЗ у нас на комітеті. 

Тому немає ніяких питань, я теж вас підтримую, і до Мурдія, до Ігоря Юрійовича, ніяких питань. Тому давайте завтра проводимо підкомітет, а в п'ятницю, я думаю, секретаріат вже зможе нам підготовити комітет, і ми проведемо комітет, без питань.  Це буде п'ятниця, через день. 

МУРДІЙ І.Ю. П'ятниця. В п'ятницю ніхто не збереться. Я просто не розумію, в чому проблема сьогодні внести питання. Я озвучую позицію, комітет або підтримає, або не підтримає і все. 

СУХОВ О.С.  Юрій Григорович, я прошу на розсуд депутатів винести це питання. Для чого ви…  

СІРКО Ю.Л. Колеги, давайте будемо говорити...

(Загальна дискусія) 

СУХОВ О.С. Він хоче, щоб ми включили в порядок денний, для чого зараз підкомітети... 

СІРКО Ю.Л. Колеги…  

(Загальна дискусія) 

СУХОВ О.С. Він має право. Він ставить питання.

СІРКО Ю.Л. Колеги, давайте ми без базару і говоримо по тому… кожний один за одним, не всі разом, добре. Бо так нічого не чути і незрозуміло. 

СУХОВ О.С. Юлія Леонідівна, можна, продовжити?

СІРКО Ю.Л. Будь ласка, так. 

СУХОВ О.С. Юрій Григорович, вчора всі ЗМІ писали про те, що фінансова ситуація в Укрпошті критична.

СІРКО Ю.Л. Представтесь. 

СУХОВ О.С. Олександр Сухов. Борги компанії перевищили 98 відсотків вартості активів. За три роки Укрпошта втратила  2,5 мільярда гривень. У 2024 році збитки склали понад 413 мільйонів гривень. Поточні зобов'язання вже більше за оборотні активи – 3,7 мільярда гривень. Без державної допомоги компанія не зможе виконувати навіть базові зобов'язання. Щоб уникнути дефолту, уряд оцінює необхідність фінансування у 826 мільйонів гривень. Але навіть у цьому випадку ризики залишаються високі. За прогнозами, у 2026 році Укрпошта може знову піти в мінус. При цьому беззмінний керівник Укрпошти Ігор Смілянський продовжує отримувати мільйони гривень заробітної плати, а також нараховувати собі премії у розмірі понад 35 мільйонів гривень. 

У зв'язку з викладеним я прошу включити це питання у порядок денний для того, щоб ми могли обговорити та запропонувати подальші дії щодо становлення Укрпошти та плану вирішення цієї проблеми. Це проблема дуже нагальна і це питання державного значення.

Я прошу включити питання і розглянути його сьогодні для того, щоб ми могли запропонувати подальші дії на наступне засідання нашого комітету. 

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Олександр Сергійович, я згодний з вами, почитайте чат нашого комітету, там теж така ж сама пропозиція, і я її пропонував розглянути. І нам для того, щоб ми розглянули це питання, нам, я думаю, Смілянський потрібен.

СУХОВ О.С. Так я чого ж і прошу сьогодні внести в порядок денний, да, щоб ми обговорили і запланували на наступне засідання кого запросити… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, згодний.

СУХОВ О.С. …і які документи також, щоб вони надали нам.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Олександр Сергійович, згодний. 

Тоді ставлю ПД в цілому з пропозицією Мурдія і Сухова.  Прошу голосувати. Хто – за? 

Давайте…

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. Пане голово, можна ще в додаток двом пропозиціям Мурдія і Сухова додати інформацію наступну і запропонувати ще одне питання розглянути, якщо буде ласка, скликати комітет на п'ятницю, провести, також розглянути... 

Доповідаю, що сьогодні вночі ворог завдав масованого удару по критичним об'єктам Укрзалізниці. Внаслідок атаки 20 поїздів, які перебували в русі, були у небезпеці. Це тисячі людей, які могли загинути через атаку. Через це десятки потягів і досі затримуються. Тобто ситуація реально критична. Як (нерозбірливо) наш колега Олександр Сухов, комітет не реагує на критичні ситуації оперативно. Повномасштабне вторгнення РФ триває уже майже 4 роки, разом із тим, як ми бачимо, Укрзалізниця не готова до надзвичайних ситуацій, які виникають через російські обстріли.

Тому я пропоную також на засіданні комітету позачерговому, окрім критичного фінансового стану Укрпошти, також заслухати голову правління Укрзалізниці пана Перцовського щодо заходів, які здійснює УЗ для захисту критичної інфраструктури підприємства, скільки на це витрачено коштів, яка ефективність заходів безпеки, які проваджуються Укрзалізницею? Попереду зима і ситуація може бути значно гіршою. 

Дякую. Прошу підтримати це питання, на наступному засіданні комітету також розглянути. Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.

Ну, дивіться, я не заперечую...

_______________. В мене ще є пропозиція, Юрій Григорович. Не треба скопом оце все робити, давайте будемо по одному, кожну пропозицію окремо голосувати, вносити в порядок денний. Тому що не треба, оце зараз ми будемо пачками. Я, наприклад, не погоджуюся, я не емчеесник, що маю реагувати на любе повідомлення в інтернеті.

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.

Тому і була пропозиція проголосувати ПД, який було запропоновано, а потім за кожну пропозицію. Так, як в Регламенті, Юлія Леонідівна правильно сказала. Тому давайте підемо по Регламенту. Я не заперечую проти всіх ваших пропозицій, но я хочу проголосувати і поставити на голосування ПД за основу. 

Прошу голосувати. Хто – за?

Кісєль – за.

Вацак.

ВАЦАК Г.А. Вацак – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Величкович. 

ВЕЛИЧКОВИЧ М.Р. Величкович – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Горенюк. 

Горенюк О.О. Горенюк –  за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. А хто у нас ще в Zoom єсть? Всі?

СІРКО Ю.Л. Колеги, ми голосуємо зараз за основу і потім кожну пропозицію окремо голосуємо. 

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да. Да. 

Хто у нас ще в Zoom є? Все, тоді рахуйте голоси в залі. Проти?

СІРКО Ю.Л. Ми голосуємо за порядок денний за основу.

ГОЛОВУЮЧИЙ. За основу, да. За основу.

СІРКО Ю.Л. Кісєль. Юрій Григорович, ви – за?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, з вами.

СІРКО Ю.Л. Бондар Віктор. Відсутній.

Бондарєв Костянтин. Відсутній. 

Василів.

ВАСИЛІВ І.В. За.

СІРКО Ю.Л. Вацак.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Він вже проголосував.

СІРКО Ю.Л. Вацак. Ми його не бачили ще.

Величкович.

ВЕЛИЧКОВИЧ М.Р. Величкович – за.

СІРКО Ю.Л. Вельможний в залі.

Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. Горенюк – за.

СІРКО Ю.Л.  Зуєв.

Всі решта в залі, здається.

Виключіть, будь ласка, мікрофони всі, хто в Zoom. Нам приємно, що ви пішли в кафе під час робочої… комітету Верховної Ради, ми це запишемо і передамо вашому керівнику. Тоді ми передамо вашому керівнику.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так буває, ну що ж… 

Рішення прийнято. Да, я так розумію?

СІРКО Ю.Л. Зал по списку? Так, тоді йдемо по списку, хто в Zoom.

Кісєль, ще раз.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так це вже третій раз. За.

СІРКО Ю.Л. Це третій раз. Зал хоче, щоб їх зачитали.

Кісєль.

ГОЛОВУЮЧИЙ. За.

СІРКО Ю.Л. Бондар. Відсутній.

Бондарєв. Відсутній.

Василів.

ВАСИЛІВ І.В. За.

СІРКО Ю.Л.  Вацак. І кафе.

ВАЦАК Г.А. Вацак – за.

СІРКО Ю.Л.  Дякую.

Величкович.

ВЕЛИЧКОВИЧ М.Р. Величкович – за.

СІРКО Ю.Л.  Вельможний.

Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. За. 

СІРКО Ю.Л. Зуєв.

Ковальов.

КОВАЛЬОВ А.В. За. 

СІРКО Ю.Л. Козак. 

КОЗАК В.В. Козак – за. 

СІРКО Ю.Л. Корявченков. 

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. Корявченков – за. 

СІРКО Ю.Л. Крейденко.

КРЕЙДЕНКО В.В. За. 

СІРКО Ю.Л. Мурдій. 

Негулевський. 

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. За. 

СІРКО Ю.Л. Павловський.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – за. 

СІРКО Ю.Л. Пашковський. 

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за. 

СІРКО Ю.Л. Савчук. 

САВЧУК О.В. Савчук – за. 

СІРКО Ю.Л.  Сірко – за.

Сухов. 

СУХОВ О.С. Я – за. 

СІРКО Ю.Л. Тищенко.

ТИЩЕНКО М.М. За. 

СІРКО Ю.Л. Рішення прийнято.  

ГОЛОВУЮЧИЙ. Рішення прийнято, да.

СІРКО Ю.Л. Шановні колеги, тепер ми ставимо пропозицію Ігоря Мурдія. Ігор, озвучте ще раз, добре?

МУРДІЙ І.Ю. Дякую. 

Пропозиція щодо розпорядження чи наказу керівництва АТ "Укрзалізниця" до керівників головних бухгалтерів, регіональних філій АТ "Укрзалізниця" щодо нарахування і перерахування податку на доходи фізичних осіб, які утримуються із заробітної плати, по місцю виконання робіт, а не реєстрацію юридичних осіб посередині бюджетного або навіть вже не посередині, а в кінці бюджетного року. 

СІРКО Ю.Л. В кінці бюджетного року, заднім числом. 

МУРДІЙ І.Ю. Заднім числом.

СІРКО Ю.Л. Дякуємо. 

Тобто ми вносимо до порядку денного розгляд листа або наказу, це наказ скоріш всього, розпорядження Укрзалізниці щодо перерахування ПДФО в громадах. 

Тому хто – за?

ТИЩЕНКО М.М. Маленька коректировочка питання до Ігоря Юрійовича, доповідача, той, хто запропонував народному депутату...

СІРКО Ю.Л. Представляйтесь. 

ТИЩЕНКО М.М. Народний депутат Микола Тищенко, замголови Комітету транспорту та інфраструктури. 

Запитання. А ви вважаєте перед тим, як поставити на голосування це, на мій погляд, важливе питання в порядок денний саме комітету, наказ злочинний чи наказ саботує діяльність органів державного контролю, скажіть, будь ласка. Для себе я хочу... Ні-ні, саме я хочу зрозуміти, питання, наказ злочинний, ви бачите в цьому ознаки корупційних зв'язків чи саботування роботи?

Дякую.

МУРДІЙ І.Ю.  Дякую. 

Але я не прокурор і не слідчий підозрювати або давати оцінку, чи є це злочин чи не злочин. Але це однозначно ставить під велику загрозу функціонування територіальних громад, на території яких знаходяться дані станції.

СІРКО Ю.Л. Дякуємо. 

ТИЩЕНКО М.М. Саме це я і хотів почути. Тому я хочу сказати, що я, Микола Тищенко, народний депутат України, замголови Комітету транспорту та інфраструктури, буду голосувати за.

СІРКО Ю.Л. Це прекрасно. Ми дійдемо до вас, пане Миколо. 

Дивіться, по закону ПДФО платиться за місцем реєстрації юридичної особи або її філії, тому це є прямим порушенням закону. Це моя персональна думка.

Але ми голосуємо за включення по зазначеній пропозиції Ігоря Мурдія до порядку денного.

Кісєль. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. За. 

СІРКО Ю.Л.  Бондар.

Бондарєв.

Василів.

ВАСИЛІВ І.В. За. 

СІРКО Ю.Л.  Вацак.

ВАЦАК Г.А. Вацак – за. 

СІРКО Ю.Л.  Величкович.

ВЕЛИЧКОВИЧ М.Р. Величкович – за. 

СІРКО Ю.Л.  Вельможний.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. За. 

СІРКО Ю.Л.   Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. За.

СІРКО Ю.Л.   Зуєв.

Ковальов.

КОВАЛЬОВ А.В. За. 

СІРКО Ю.Л.  Козак.

КОЗАК В.В. Козак – за. 

СІРКО Ю.Л.   Корявченков.

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. Корявченков – за. 

СІРКО Ю.Л.   Крейденко.

КРЕЙДЕНКО В.В. Крейденко – за. 

СІРКО Ю.Л.   Мурдій. 

МУРДІЙ І.Ю. За. 

СІРКО Ю.Л.   Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. За. 

СІРКО Ю.Л.   Павловський.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – за. 

СІРКО Ю.Л.   Пашковський.

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за. 

СІРКО Ю.Л.  Савчук.

САВЧУК О.В. Савчук – за. 

СІРКО Ю.Л.  Сірко – за. 

Сухов.

СУХОВ О.С. За.

СІРКО Ю.Л.  Тищенко. 

ТИЩЕНКО М.М. За. 

СІРКО Ю.Л.  Рішення прийнято. 

Переходимо до другої пропозиції. Друга пропозиція Сухова була. 

Пан Сухов, озвучте вашу пропозицію для включення в порядок денний. 

СУХОВ О.С. Коротко. У мене питання щодо фінансової ситуації Укрпошти, яка на даний час критична. Це питання… за три роки Укрпошта втратила 2,5 мільярда гривень, і для того, щоб не було дефолту, потрібно ще біля 826 мільйонів гривень для того, щоб Укрпошта змогла в цьому році закрити свої потреби. А за прогнозом, в 2026 році Укрпошта може знову піти у мінус. 

Тобто я прошу включити дане питання і його розглянути, та запросити відповідно осіб, внести в порядок денний, да, для того, щоб ми могли запланувати на наступне засідання кого запросити, які документи нам необхідні для того, щоб ми могли вивчити стан фінансовий Укрпошти.

СІРКО Ю.Л. Тобто у нас є пропозиція запросити керівника Укрпошти щодо звітування про фінансовий стан Укрпошти в зв'язку з інформацією, яка з'явилася в медіа, і щоби ми заслухали і прийняли рішення. Правильно? 

СУХОВ О.С. Так. 

СІРКО Ю.Л. Але це буде на наступний комітет, ми сьогодні розглядаємо, приймаємо рішення включити в порядок денний наступного комітету. 

Хто – за?

ТИЩЕНКО М.М. А можна маленьку додам... Народний депутат Тищенко. Додати хочу перед голосуванням і наполягти саме на тому, на підставі чого він дав таке, а ми вже з'ясували, незаконне розпорядження, яке повністю блокує роботу відповідної держаної установи. Тобто причини: чи, може, на нього хтось впливав...

СІРКО Ю.Л.  Микола Миколайович...

ТИЩЕНКО М.М. Чи, може, він отримав якусь...

СІРКО Ю.Л. Ми говоримо про Укрпошту. Ми говоримо про Укрпошту, її фінансовий звіт і збитки, які були оприлюднені в медіа.

(Загальна дискусія)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Юлія Леонідівна, ставте на голосування пропозицію.

СІРКО Ю.Л.  Так, Кісєль.

ГОЛОВУЮЧИЙ. За.

КРЕЙДЕНКО В.В. Володимир Крейденко. Я ще хотів додати, я зрозумів, що Олександр ще хотів, щоб нам надали документи супровідні. Це там звіт фінансовий…

СІРКО Ю.Л. Фінансовий звіт.

КРЕЙДЕНКО В.В. …до комітету з презентаціями, я не знаю там, з доповіддю, відповідно для того, щоб у нас були матеріали всі необхідні для аналізу заздалегідь до проведення комітету.

ВАСИЛІВ І.В. Тобто у нас немає зараз ні матеріалів… Василів Ігор, народний депутат. Немає ні матеріалів, нічого, ми просто зараз тут будемо сидіти, запрошувати будемо, да. В нас немає ні секретаріату, ми не можемо оце в групі, ми зараз будемо займатися, тому що ми десь прочитали в...

(Шум у залі)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ігор Володимирович! Ігор Володимирович, я вибачаюсь, дивіться...

СІРКО Ю.Л. Шановні колеги, дивіться, ми проголосуємо...  Колеги!

(Загальна дискусія) 

Давайте ми будемо голосувати. Хто голосувати, хто не хоче розбиратися в цьому питанні, він не голосує. 

Так, перше, Кісєль.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я так розумію, що ми голосуємо, щоб на наступний витребувати матеріали і запросити на наступний комітет голову…

СІРКО Ю.Л. Так, звіт фінансовий… щодо звітування фінансового стану Укрпошти.

_______________. Звіт хай принесуть.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми сьогодні не розглядаємо це питання. 

СІРКО Ю.Л. Ми не розглядаємо це питання, бо у нас немає матеріалів і ми не можемо розглядати це питання. Ми розглядаємо його  на наступному комітеті. Щоб розглянути на наступному комітеті, ми голосуємо за внесення цього питання до порядку денного наступного комітету. 

ТИЩЕНКО М.М. І тоді додайте, будь ласка, кількість скарг, які були надані споживачами цієї Укрпошти, скільки у нас скаржилося людей, які були дії відповідно керівництва щодо виконання…

СІРКО Ю.Л. Ви маєте на увазі ті, що скаржилися в Укрпошту.

ТИЩЕНКО М.М. Так, так. 

СІРКО Ю.Л. А також звіт про скарги на діяльність або на послуги Укрпошти.  Скарги на Укрпошту. (Шум у залі) Ні, на Укрпошту. У них є… Дивіться у них є відділ по роботі з клієнтами, куди приходять скарги, а також скарги приходять на Держспоживслужбу. Тому як би ми можемо надіслати одного листа на Держспоживслужбу, другий нам прозвітує Укрпошта. 

Голосуємо за включення цього питання до розгляду на наступному комітеті. 

Кісєль.

ГОЛОВУЮЧИЙ. За.

СІРКО Ю.Л. Бондар.

БОНДАР В.В. Бондар – за.

СІРКО Ю.Л. Бондарєв.

Василів.

ВАСИЛІВ І.В. Проти. 

СІРКО Ю.Л. Вацак.

ВАЦАК Г.А. Вацак – за. 

СІРКО Ю.Л. Величкович.

ВЕЛИЧКОВИЧ М.Р. Величкович – за.

СІРКО Ю.Л. Вельможний. 

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. За.

СІРКО Ю.Л. Горенюк. 

ГОРЕНЮК О.О. За.  

СІРКО Ю.Л. Зуєв. 

Ковальов.

КОВАЛЬОВ А.В. За.

СІРКО Ю.Л. Козак. 

КОЗАК В.В. (Не чути)  

СІРКО Ю.Л. Корявченков.  

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. Корявченков – за. 

СІРКО Ю.Л. Крейденко. 

КРЕЙДЕНКО В.В. За.

СІРКО Ю.Л. Мурдій. 

МУРДІЙ І.Ю. За.

СІРКО Ю.Л. Негулевський. 

НЕГУЛЕВСЬКИЙ. І.П. За.

СІРКО Ю.Л. Павловський.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – за. 

СІРКО Ю.Л. Пашковський. 

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за. 

СІРКО Ю.Л. Савчук. 

САВЧУК О.В. Савчук – за. 

СІРКО Ю.Л. Сірко – за.

Сухов. 

СУХОВ О.С. За.

СІРКО Ю.Л. Тищенко. 

ТИЩЕНКО М.М. За. 

СІРКО Ю.Л. Рішення прийнято. Майже одноголосно. 1 – проти. 

Так, третя пропозиція пана Вельможного. Прошу озвучити, пан Вельможний.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. На наступне засідання комітету викликати і заслухати голову правління Укрзалізниці пана Перцовського щодо заходів, які здійснює Укрзалізниця для захисту критичної інфраструктури підприємства, скільки на це витрачено коштів, яка ефективність заходів безпеки, які впроваджуються Укрзалізницею?

СІРКО Ю.Л. Дякуємо. 

Щось хотів Ковальов. Так?

КОВАЛЬОВ А.В. Я думаю, просто це має бути закритий комітет.

СІРКО Ю.Л. Це буде закритий комітет, з обмеженим доступом до інформації.

КОВАЛЬОВ А.В. Щодо форми проведення комітету, ми можемо розглянути…

СІРКО Ю.Л.  Дивіться, я думаю, що… Колеги, можна, я. Всі, хто…  секретаріат комітету повинен вирішити, чи це ДСК, чи це державна таємниця, в залежності від того, хто має доступ, той зможе прийти на комітет. Всі, хто не мають доступу до ДСК і ДТ, не прийдуть. Ви розумієте. 

Ми з вами, Микола Миколайович, маємо, всі інші не мають.

Голосуємо за пропозицію пана Вельможного. 

Кісєль.

ГОЛОВУЮЧИЙ. За.

СІРКО Ю.Л. Бондар.

БОНДАР В.В. Бондар – за.

СІРКО Ю.Л. Бондарєв.

Василів.

ВАСИЛІВ І.В. За.

СІРКО Ю.Л. Вацак.

ВАЦАК Г.А. Вацак – за.

СІРКО Ю.Л. Величкович.

ВЕЛИЧКОВИЧ М.Р. Величкович – за.

СІРКО Ю.Л. Вельможний.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. За.

СІРКО Ю.Л. Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. Горенюк – за.

СІРКО Ю.Л. За. Зуєв.

Ковальов.

КОВАЛЬОВ А.В. За.

СІРКО Ю.Л. Козак.

КОЗАК В.В. Козак – за.

СІРКО Ю.Л. Корявченков.

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. Корявченков – за.

СІРКО Ю.Л. Крейденко.

КРЕЙДЕНКО В.В. За.

СІРКО Ю.Л. Мурдій.

МУРДІЙ І.Ю. За.

СІРКО Ю.Л. Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. За.

СІРКО Ю.Л. Павловський.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – за.

СІРКО Ю.Л. Пашковський.

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. За.

СІРКО Ю.Л. Савчук.

САВЧУК О.В. За.

СІРКО Ю.Л. Сірко – за.

Сухов.

СУХОВ О.С. За.

СІРКО Ю.Л. Тищенко.

ТИЩЕНКО М.М. За.

СІРКО Ю.Л. Прекрасно. Рішення прийнято.

Переходимо до розгляду порядку денного. Голосуємо порядок денний в цілому з пропозиціями, які тільки що були проголосовані. У нас додано до порядку денного три пропозиції. 

(Шум у залі)  В наступний, так, безумовно. 
Кісєль. В цілому порядок денний голосуємо. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. За

СІРКО Ю.Л. Кісєль – за.

Бондар.

БОНДАР В.В. Бондар – за.

СІРКО Ю.Л. Бондарєв.

Василів.

ВАСИЛІВ І.В. За.

СІРКО Ю.Л. Вацак.

ВАЦАК Г.А. Вацак – за.

СІРКО Ю.Л. Величкович. Величкович. 

Вельможний.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. За. 

СІРКО Ю.Л. Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. За. 

СІРКО Ю.Л. Зуєв.

Ковальов.

КОВАЛЬОВ А.В. За. 

СІРКО Ю.Л. Козак. 

КОЗАК В.В. За. 

СІРКО Ю.Л. Корявченков. 

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. За. 

СІРКО Ю.Л. Крейденко.

КРЕЙДЕНКО В.В. За. 

СІРКО Ю.Л. Мурдій. 

МУРДІЙ І.Ю. За.

СІРКО Ю.Л. Негулевський. 

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. За. 

СІРКО Ю.Л. Павловський.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – за. 

СІРКО Ю.Л. Пашковський. 

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за. 

СІРКО Ю.Л. Савчук. 

САВЧУК О.В. Савчук – за. 

СІРКО Ю.Л.  Сірко – за.

Сухов. 

СУХОВ О.С. За. 

СІРКО Ю.Л. Тищенко.

ТИЩЕНКО М.М. За. 

СІРКО Ю.Л. Рішення прийнято.  

Переходимо до розгляду порядку денного. Переходимо до питання першого порядку денного. Проект Закону про внесення змін до деяких законів України щодо приведення у відповідність із законодавством Європейського Союзу у сфері перевезення небезпечних вантажів  (реєстраційний номер 1193-1). Редакція доопрацьована Комітетом від 29.10.2021 року, внесений народним депутатом України Кісєлем Юрієм Григоровичем та іншими. Це повторне перше читання, нагадаю. 

Насамперед зазначу, що доопрацьований законопроект 1193-1 ми вже розпочали розглядати на попередньому засіданні комітету 28 листопада, вірніше, на засіданні комітету 28 листопада 2022 року. 

Однак, до проекту надійшла низка зауважень і пропозицій від урядових організацій та бізнесу. Під час розгляду законопроекту були озвучені наступні проблеми стосовно цього законопроекту. 

Визначення окремих термінів у базовому законі про перевезення небезпечних вантажів, при цьому велика увагу у зауваженнях була приділена визначенню терміна "перевезення небезпечних вантажів" у контексті видів господарської діяльності, що підлягають ліцензуванню.

Розподілу повноважень і компетенцій спеціально уповноважених органів у сфері перевезення небезпечних вантажів, це Міністерство розвитку, МВС, Нацполіція, Укртрансбезпека та інші органи, які дотичні. 

Третє. Вимога щодо умов і процедур видачі документів дозвільного характеру у сфері перевезення небезпечних вантажів. 

Четверте. Приведення окремих повноважень міністерств, які є адміністративними послугами, у відповідність до Закону "Про адміністративні послуги" та інші закони. 

Нагадую, що на попередньому засіданні комітету 21 серпня віцепрем'єр-міністр з відновлення України Олексій Кулеба презентував нам перелік пріоритетних законодавчих ініціатив Міністерства розвитку, серед яких був і цей Закон 1193-1. Він є в пакеті… євроінтеграційному пакеті, необхідному до прийняття до кінця 25-го року, наскільки я пам'ятаю. Тому пропонуємо повернутися до розгляду цього законопроекту 1193-1 і прийняти рішення.

Варто зауважити, що з часу розгляду цього законопроекту у нас змінився Кабінет Міністрів України, його склад, змінилися керівники міністерства та органів виконавчої влади, ну, і навіть міністерства деякі змінилися, назва і функціонал. З огляду на це з метою актуалізації позиції стосовно законопроекту були надіслані звернення від комітету до Мінрозвитку, МВС, Нацполіції та інших органів. Всі відповіді у вас є на пошті, були надані з матеріалами цього порядку денного. Сьогодні важливо вислухати позицію урядових органів та інших учасників засідання для прийняття рішення щодо проекту, яке сьогодні повинен ухвалити комітет. 

Слово надається голові підкомітету з питань безпеки дорожнього руху та на транспорті Савчук Оксані Василівні.

САВЧУК О.В. Дякую.

Шановні колеги, оскільки Юлія Леонідівна зачитала преамбулу, я її опущу і перейду до суті. Для того, щоб ми мали більше аргументації до питань, щойно ще раз у комітет я перекинула, власне, висновок саме нашого комітету по цьому законопроекту, тому що там дуже багато сторінок, але є декілька моментів, які, можливо, вас зацікавлять, і ми зможемо їх сьогодні обговорити, це і питання відповідальності учасника небезпечного вантажу, перевізника і отримувача, я думаю, це такий акцент, який нам потрібно зробити, ліцензування, технічний огляд щорічний засобу, який використовується у перевезені небезпечних вантажів.

Хочу лише сказати, що були відповіді по даному законопроекту. Міністерство розвитку підтвердило підтримку законопроекту. МВС та Національна поліція повідомили про актуальність раніше висловлених зауважень та пропозицій до законопроекту. Укртрансбезпека надала свої пропозиції. Державіаслужба теж надала пропозиції до проекту. Адміністрація судочинства не має зауважень... перепрошую, судноплавства, не має зауважень. Укрзалізниця зазначила, що доопрацьована комітетом редакція проекту враховує раніше висловлені пропозиції Укрзалізниці в повному обсязі. 

Тож, власне, і запрошую до більш предметного обговорення, зауважень та пропозицій. І тут, власне, є і заступник міністра, і є Укртрансбезпека, і от, власне, там предметно нам треба декілька цих пунктів для себе ще раз уточнити.

Дякую.

СІРКО Ю.Л. Дякую.

Слово надається заступнику міністра розвитку громад та територій України Деркачу Сергію Анатолійовичу.

ДЕРКАЧ С.А. Колеги, доброго дня! Міністерство розвитку громад та територій підтримує даний законопроект. Законопроект євроінтеграційний, розроблено відповідно до Угоди про асоціацію між Україною та ЄС, а саме імплеменації Директиви 68 2008 року про внутрішні перевезення небезпечних вантажів. 

Дана директива поширюється на перевезення небезпечних вантажів автомобільним, залізничним та внутрішнім водним транспортом. Головною нормою є запровадження єдиних норм та правил для внутрішніх та міжнародних перевезень небезпечних вантажів, визначених міжнародними договорами. На сьогодні, нагадаю, у нас, на жаль, вимоги для внутрішніх перевезень і міжнародних перевезень вони інші.

Що стосується того, що яким нормам ми повинні слідувати: перше – це Європейська угода про міжнародні дорожні перевезення небезпечних вантажів, це Європейська угода про міжнародні перевезення небезпечних вантажів внутрішніми водними шляхами, Конвенція про міжнародні залізничні перевезення, Угода про міжнародне залізничне вантажне сполучення.

Даний законопроект повністю відповідає вказаній європейській директиві. І нещодавно під час проведення скринінгу в Європейській комісії в Брюсселі якраз нам колеги з Євросоюзу наголосили і підтвердили, що наше законодавство, на жаль, не відповідає вимогам вказаної директиви і нам потрібно привести наше українське законодавство до вимог вказаної директиви.

Багато з чого в нас дійсно імплементовано, і в нас працює законодавство про небезпечні вантажі, але є багато моментів, які не узгоджуються з європейською директивою. В першу чергу це, звісно, єдині вимоги до внутрішніх і міжнародних. Крім цього, це питання стосується і сертифікації навчання персоналу, який працює з небезпечними вантажами. Це так само деяка невелика специфіка по проведенню обов'язкового технічного контролю для перевезень небезпечних вантажів. І, звісно, законопроект там торкається ще двох питань. Стосовно видання дозволів, що не є предметом регулювання даної фактично директиви. Але він теж… такі правила можуть встановлюватися країнами і не суперечать вимогам директиви. 

Що стосується… Ще скажу, що даний законопроект відповідає не тільки просто директиві, але й досвіду більшості європейських країн. Тобто такий стан, який вказано в даній директиві, був імплементований в країнах Європейського Союзу і він там досить ефективно працює. Тому ми повністю підтримуємо даний законопроект. 

Дякую.

СІРКО Ю.Л. Слово надається першому заступнику Голови державної… вибачте, надається заступнику міністра економіки, довкілля та сільського господарства  Перелигіну Єгору Євгеновичу.

ПЕРЕЛИГІН Є.Є. Шановні колеги, дякую величезне за цей момент. Так, це дійсно важливо. Я підтримую свого колегу, який тільки що озвучив все, що він сказав про наше зобов'язання щодо Європейського Союзу, щодо інтеграції до Європейського Союзу, щодо транспозиції та інтеграції до європейських директив. 

Я не хочу… мені не треба, я думаю, говорити все, що сказав мій колега, але, дивіться, нам треба приводити наші законопроекти і наші закони у відповідність з законодавством Європейського Союзу, це наші зобов'язання. Ми повністю, ми на цьому етапі, на наступному етапі, у цих всіх рамках ми підтримуємо проект реєстраційний номер 1193-1. Ми повністю, скажемо так, розуміємо його необхідність з точки зору Європейської директиви 2008/68/ЄС. Чому? Тому що для нас головне зараз – це, по-перше, забезпечити безпеку, забезпечити національну безпеку і забезпечити безпеку національного там навколишнього природного середовища. 

Наразі ми під час скринінгу, дійсно, я підтверджую те, що сказав мій колега, під час скринінгу до цього питання була досить велика увага, як і до інших питань, пов'язаних із станом навколишнього середовища та зовнішніх ризиків, пов'язаних із зовнішнім середовищем. Я можу сказати, що відповідно до всіх пунктів та, зокрема, там до преамбули директиви, до ключових пунктів, це повністю підпадає в рамки виконання всіх вимог Європейської угоди про міжнародне дорожнє перевезення небезпечних вантажів. Воно було укладено в Женеві 30 вересня 57-го року, тобто воно дуже-дуже давно працює. Воно повністю співпадає з Регламентом міжнародних перевезень небезпечних вантажів залізницею. 

Я хочу просто сказати, що ми вже як Міндовкілля, коли ми існували як Міндовкілля, ми надсилали і повідомляли про відсутність будь-яких пропозицій до проекту закону. І ще зараз я хочу сказати, що у нас вже як в новому міністерстві у нас відсутні пропозиції, відсутні якісь негативні коментарі чи щось інше, ми бачимо, що це реалізація комплексу там, умовно кажучи, там нормальних організаційних нормотворчих заходів для того, щоб…

СІРКО Ю.Л. Пане Єгоре, у нас є регламент, я вибачаюсь. У нас є регламент – до 5 хвилин. Ми зрозуміли вашу позицію, ви підтримуєте цей законопроект. Дякуємо. 

Слово передається першому заступнику Голови Державної регуляторної служби України  Краснолуцькому Олександру Васильовичу. Олександр Васильович, нагадую про регламент – до 5 хвилин. До 5 хвилин. 

КРАСНОЛУЦЬКИЙ О.В. Дякую, шановна пані головуюча.

Шановні народні депутати, Державна регуляторна служба, в принципі, підтримує сам законопроект, але є технічні зауваження, які потрібно врегулювати. По-перше, це Закон про дозвільну систему не передбачає, зокрема, процедури анулювання документів дозвільного характеру, а передбачає припинення дій документа дозвільного характеру. Тому потрібно технічно внести зміни в законопроект.

Крім того, Законом про внесення змін до деяких законів України про державну реєстрацію юридичних осіб та фізичних осіб-підприємців скасовано видачу дублікату документів дозвільного характеру. Тому також потрібно це врегулювати. І в самому законопроекті є посилання на Господарський кодекс України, який вже втратив чинність, тому це посилання також потрібно скасувати. Решту ми, в принципі, підтримуємо, тому тут такі чисто технічні зауваження. 

Дякую. 

СІРКО Ю.Л. Дякую вам за те, що ви були краткими, а також за правильні пропозиції. Я думаю, що ми врахуємо між першим і другим читанням або рішенням комітету. Дякую, слушні пропозиції.

Слово надається заступнику директора Департаменту - начальнику управління нормативно-правового забезпечення та санкційної політики Департаменту взаємодії з Нацполіцією України МВС України Ульянову Дмитру Володимировичу. 

Пане Дмитро Володимирович. 

УЛЬЯНОВ Д.В. Доброго дня! Міністерство внутрішніх справ попередньо висловлювало зауваження до законопроекту, які залишаються актуальними. Зокрема, звертаємо увагу, що в законопроекті не врегульовано  питання притягнення до адміністративної відповідальності за порушення правил перевезення небезпечних вантажів. 

Акцентуємо увагу, що запропоновані адміністративно-господарські санкції не можуть вирішити це питання, тому що дійсно, як було зауважено, Господарський кодекс втратив свою чинність, а закон, який діє нині, передбачає застосування адміністративно-господарських санкцій виключно до суб'єктів підприємництва. Тобто  господарюючі суб'єкти, які не здійснюють підприємницьку діяльність, залишаються без можливості притягнення до відповідальності за порушення правил перевезення небезпечних вантажів. 

Поточна редакція Закону "Про дорожній рух" стаття 52.3 передбачає повноваження Національної поліції на притягнення до відповідальності відповідно до положень Кодексу про адміністративні правопорушення. На це ми звертаємо увагу. Тому ми вважаємо, що проект потребує доопрацювання. 

Дякую.     

_______________. (Не чути) 

СІРКО Ю.Л. Ні, давайте у нас питання в кінці, ми швидко задамо.  

Дякую вам дуже. 

Слово надається начальнику Головного сервісного центру МВС Малишу Олександру Олеговичу. 

МАЛИШ О.О. Доброго дня, шановні народні депутати, Головний сервісний центр підтримує висловлені у листі МВС пропозиції, висновки щодо зазначеного законопроекту. Разом з тим, хочу наголосити, що Міністерство внутрішніх справ володіє програмним забезпеченням, кадровим забезпеченням, також матеріально-технічною базою для того, щоб виконувати всі вимоги, зазначені в національному та міжнародному законодавстві у сфері підготовки водіїв, які перевозять небезпечні вантажі, уповноважених  також складання іспитів та інше. 

Пропонуємо доопрацювати законопроект у сфері чіткого розподілу повноважень органів виконавчої влади, у сфері перевезення небезпечних вантажів на автомобільному транспорті та на інших транспортах. Головний сервісний центр готовий долучитися до робочої групи щодо запровадження запропонованих змін та доопрацювання вказаного законопроекту. 

СІРКО Ю.Л. Дякую вам за вашу позицію. Ми розглянемо. Я думаю, що  буде можливість внести зміни між першим і другим читанням.

Так слово надається першому заступнику начальника Департаменту патрульної поліції Національної поліції України Білошицькому Олексію Георгійовичу.

БІЛОШИЦЬКИЙ О.Г. Шановний пане головуючий, шановні присутні! Щодо даного законопроекту хочу прокоментувати наступне, для того щоб не повторювати слова попередніх доповідачів з системи Міністерства внутрішніх справ. Зупинюсь окремо на контролі за перевезенням небезпечних вантажів, особливо підкреслюючи, на автомобільному транспорті, тобто дорожні перевезення небезпечних вантажів, на яких я хотів би зупинитися. 

Даним законопроектом запропоновані внесення змін до ряду норм, які будуть у випадку прийняття передбачати дублювання функцій поліції та Укртрансбезпеки щодо саме контролю за перевезенням небезпечних вантажів.

 Більше того, хочу зазначити, що перш за все у період воєнного стану на території держави, здійснюється підвищена кількість перевезення небезпечних вантажів. Ми говоримо і про паливно-мастильні матеріали, про хімічні речовини, певний їх перелік, про військове майно, ряд якого здійснюється перевезення і за допомогою поліції, і окремо під контролем поліції, так само маршрути руху розробляються. І все це здійснюється з боку правоохоронних органів під контролем і взаємодії. Також хочу зауважити, що навіть по завершенню воєнного стану ще буде період у багато років, які також потрібно буде додатково і буде збільшено кількість перевезення небезпечних вантажів і контролюватись дане питання як з вимог безпеки, так і з вимог безпеки дорожнього руху, і безпеки перевезення небезпечних вантажів. 

Тому в даному питанні на даний момент регулювання питання перевезення небезпечних вантажів, а саме контролю за здійсненням цих перевезень, що стосується і дотримання безпеки дорожнього руху, а також інших норм у даній сфері, лежить на Національній поліції і на системі Міністерства внутрішніх справ. 

У випадку, ще раз наголошую, прийняття даного законопроекту це буде дублювання і зайве дублювання функцій, більше того, додаткове навантаження на бюджет. Адже на даний момент для того, щоб здійснювати ці функції, потрібно як мінімум збільшення кількості особового складу. В даному випадку у нас цей особовий склад вже присутній.

Також хочу зауважити про те, що маршрути також по проїзду небезпечних вантажів, перевезення небезпечних вантажів також пересікаються з рядом об'єктів, які складають підвищену увагу у сфері безпеки і оборони. Це також та інформація, якою володіє Національна поліція, Міністерство внутрішніх справ, і в даному випадку також є недоцільним дублювання цих функцій.

І окреме питання, останнє, що я хочу повідомити, це те, що нами було проведено аналіз безпосереднього регулювання даного питання в зарубіжних країнах, в європейських країнах. І в ряді цих країн саме поліцією здійснюється контроль за дорожнім перевезенням небезпечних вантажів. Тому звертаю увагу на це питання і вважаю, що законопроект потребує доопрацювання.

Дякую за увагу.

СІРКО Ю.Л. Дякую і вам. Пане Олексію, закон розділяє фізичні і юридичні особи. Юридичні особи, власне, контроль буде здійснюватися Укртрансбезпекою, фізичні особи залишаються, як і були, під Нацполіцією. Тому питання складається в тому, що, власне, дублювання функцій не буде. У вас є різне… ви контролюєте різні суб'єкти.

Слово надається Голові Державної служби України з безпеки на транспорті Лагуніну Микиті Сергійовичу.

ЛАГУНІН М.С. Доброго дня. Дякую, пані головуюча. Дякую, шановні депутати. В цілому підтримую цей законопроект, зокрема в частині збільшення функцій державного нагляду і контролю за небезпечними вантажами. Зокрема хочу додати, що працівники Укртрансбезпеки на постійній основі вже проходять постійні тренінги і навчання щодо перевезення окремих типів вантажів, зокрема небезпечних вантажів. Останній тренінг ми проводили 15 липня цього року. Тому підтримуємо позицію міністерства. Наша позиція – підтримуємо.

Дякую.

СІРКО Ю.Л. Дякую.

Слово надається заступнику голови Державної авіаційної служби Меньшикову Даніілу Олексійовичу.

МЕНЬШИКОВ Д.О. Добрий день, шановні народні депутати. Я хочу зазначити, що авіаційні перевезення небезпечних вантажів в Європейському Союзі та в Сполучених Штатах Америки регулюються стандартами ІКАО і (Не чути) документами. Всі ці стандарти повністю вже зараз імплементовані в Україні. Декілька років назад ІКАО проводило аудит Державіаслужби України і вони не виявили недоліків у цих документах. 

Питання перевезення небезпечних  вантажів в Україні регулюється Повітряним кодексом України та Авіаційними правилами України. І всі ці регуляції на 100 відсотків відповідають вимогам і стандартам ІКАО. Тому що якщо б в Україні були десь прогалини, саме в авіації були прогалини в цих регуляціях, наші б суб'єкти не літали б в Європейському Союзі та в Сполучених Штатах Америки. Яркий приклад це поставки з США специфічних вантажів, які робить "Антонов", левову частку цих поставок робить "Антонов". 

Державіаслужба надавала до комітету свої правки. Я прошу їх прийняти. Ці правки не змінюють суть проекту, вони просто вносять деякі уточнення. Або, якщо це взагалі можливо, виключити повітряні перевезення небезпечних вантажів з цього законопроекту.

СІРКО Ю.Л. Я думаю, виключити ми не зможемо, бо директива говорить про небезпечні вантажі на всіх видах транспорту, тому це не розглядається. Ваші правки, я думаю, ми врахуємо, абсолютно слушні, що воно повинно бути гармонізовано з ІСАО, тому, я думаю, що між першим і другим читанням це можливо.

Слово надається заступнику директора Департаменту - начальнику Управління надання адмінпослуг у сферах морського внутрішнього водного транспорту та судноплавства Адміністрації судноплавства Руденку Віталію Володимировичу. Віталій Володимирович, включайтеся.

РУДЕНКО В.В. Доброго дня, колеги!

СІРКО Ю.Л. Включіть, будь ласка, відео.

РУДЕНКО В.В. Секундочку.

Доброго дня ще раз! Шановні депутати, головуюча, Адміністрація судноплавства також підтримує цей законопроект. У нас відсутні зауваження чи пропозиції до нього.

СІРКО Ю.Л. Дякуємо.

Слово надається директору з управління взаємодії з органами держвлади Укрзалізниці Галущаку Андрію Едуардовичу. Андрій Едуардович.

ГАЛУЩАК А.Е. Шановні народні депутати, шановна пані головуюча, Акціонерне товариство "Українська залізниця" в 2019 році надавала свої пропозиції щодо первинного з тексту законопроекту. Вони є враховані в тому проекті, який був доопрацьований комітетом. Тому ми повністю його підтримуємо і вважаємо, що прийняття цього закону буде сприяти підвищенню рівня безпеки в тому числі на транспорті, яким є залізниця.

Дякую.

СІРКО Ю.Л. Дякую, Андрій Едуардович.

Слово надається голові державного підприємства "Адміністрація морських портів Семирзі Олександру Ігоревичу.

СЕМИРГА О.І. Дякую, пані головуюча. Доброго дня, шановні депутати! Адміністрація морських портів України висловила позицію, своїм листом, ми підтверджуємо, ми підтримуємо даний законопроект ... (Не чути) 

СІРКО Ю.Л. Вибачте, будь ласка, ми вас не чуємо. Ви можете зупинитися, нормальний зв'язок і щоби ми почули вашу позицію? Дякую.

СЕМИРГА О.І. Пробачте, будь ласка. Я сподіваюся зараз краще.

СІРКО Ю.Л. Зараз ми вас прекрасно чуємо і навіть бачимо.

СЕМИРГА О.І. Дякую. Доброго дня, пані головуюча, шановні народні депутати! Перепрошую за зв'язок, у відрядженні. Адміністрація морських портів України в цілому підтримує даний законопроект. Пропозицій і зауважень до його положень у нас немає наразі.

Дякую.

СІРКО Ю.Л. Дякую вам дуже. 

Шановні колеги, хто хоче виступити з даного питання, в кого є? Давайте по черзі, піднімайте руки.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Юлія Леонідівна.

СІРКО Ю.Л. Так.

ГОЛОВУЮЧИЙ. А можна мені як голові?

СІРКО Ю.Л. Віддаю вам слово.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. 

Дивіться, те, що я почув, Сергій Анатолійович і Микита Сергійович сказали якісь… з одного міністерства різне бачення цього. У нас ще є… Що я почув, видання дозвільних документів і контроль на автотранспорті, це повинні узгодити два міністерства, це не ми. Тому, якщо це євроінтеграційний закон, а він є євроінтеграційний закон, моя пропозиція його прийняти в цілому, а до другого вже читання правками це все виправити. 

СІРКО Ю.Л. За основу, Юрій Григорович. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. За основу. Да, за основу, я вибачаюся. 

Тому що Олексій Георгійович каже одне, а Сергій Анатолійович в залі каже друге про розподіл обов'язків і про видачу дозволів, і про контроль. Тому в мене така пропозиція: за основу.

СІРКО Ю.Л. Дякуємо. 

Колеги, хто хоче виступати?

ТИЩЕНКО М.М. Юрій Григорович, це слушна можливість прийняти чиюсь позицію. Юрій Григорович. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Що-що?

ТИЩЕНКО М.М. Коли одні кажуть одне, а інші роблять щось друге, слушна позиція прийняти контролюючу функцію, Юрій Григорович.

СІРКО Ю.Л. Це завжди є у народних депутатів. 

Давайте по черзі. Пане Володимире, вам.

КРЕЙДЕНКО В.В. Дякую. Крейденко Володимир, заступник голови Комітету з питань транспорту та інфраструктури. 

Дивіться, з 2022 року працюємо над цим законопроектом, бачу, що багато зауважень і у Головного науково-експертного управління до цього законопроекту і стосовно плутанини щодо перевізника: хто перевізник, хто юридична особа, як перегружається, як загружається. 

Відкрив додатково ще директиву, на яку ми говоримо євроінтеграційна, оця 2008 року, про авіаперевезення взагалі немає мови. Якщо ви побачите, дайте мені посилання або дайте мені інформацію про авіаційні перевезення і небезпечні перевезення, на авіацію, можна почитати. І навіщо ми регулюємо те, що не прорегульовано в Європейському Союзі? Якщо ми щось нове вигадуємо, то давайте тоді вже збирати до купи всі зауваження. 

Я от відкрив, ще є директива у нас з 2008 року, є ще Директива 2022/ЄС, це Європейського парламенту та Європейської Ради, вона там і про перевірки говорить і про те, як порядок перевезень небезпечних вантажів визначається.  То виходить так, ми одну директиву ми частково врахували восьмого року, а 22-го не врахували. Тому давайте якось комплексно підійдемо, або доопрацюємо його разом і подамо вже не так, що ми сирий законопроект подаємо за основу, а потім в другому читанні, коли зала вже визначиться, повністю його переписуємо, включаємо нові директиви і так далі. 

Я думаю, що краще ще почекати, до кінця 25-го року точно ми його не ухвалимо в цілому і він у нас не запрацює. Тому я не бачу проблеми там попрацювати ще там місяць чи два тижні, а скільки визначить комітет, і дасть рішення. 

СІРКО Ю.Л. Дякую, пане Володимире, за вашу позицію. 

КРЕЙДЕНКО В.В.Тобто в такому виді як він зараз, я бачу, що він сирий, і його треба відправляти на доопрацювання. 

СІРКО Ю.Л. Ми можемо внести комітетські правки, якщо у колег буде на це бажання і є конкретні правки, я вважаю, що комітетські правки і до першого читання, і потім між першим і другим ми можемо запропонувати. 

КРЕЙДЕНКО В.В. Ми його переписуємо просто між першим і другим.

СІРКО Ю.Л. Ми ж його другий раз вже переписуємо, нагадаю, це вже друге повторне перше читання. 

КРЕЙДЕНКО В.В. Може, зареєструвати нормальний законопроект для того, щоб його не переписувати?

СІРКО Ю.Л. Це автори у нас є законопроекту. 

Слово передаю пані Оксані. 

САВЧУК О.В. У мене є питання. Оскільки законопроект передбачає дуже багато насправді нормативних актів, і в нас основа – це нормативні акти насправді, там сидить, як то кажуть… У мене просте питання. Хто в міністерстві буде відповідати за нормативні акти? Щоб я наперед це розуміла. 

СІРКО Ю.Л. Пане Деркач, питання вам адресовано. 

ДЕРКАЧ С.А. Дякую. 

Колеги, я два коментарі. Перше. Даний законопроект абсолютно відповідає директиві вказаній і регламентам, і одному, і другому. Перше, по 68-й Директиві, дійсно, немає авіації, але це не говорить про те, що в даному законопроекті або країни не можуть регулювати додатково ще своїм законодавством авіацію або в одному законопроекті. У нас дійсно є авіаційні правила, у нас є своя регуляція щодо небезпечних вантажів у авіації.

Чи потрібне зазначення в даному законопроекті, це питання до парламенту. З боку міністерства і з боку Європейського Союзу немає застережень, щоб у даному законодавстві була вказівка про всі види транспорту в частині регулювання небезпечних вантажів.

Друге. Ми як міністерство є визначеним компетентним органом відповідно до угоди, ось Європейської угоди про міжнародне дорожнє перевезення небезпечних вантажів. Ми відповідаємо фактично навіть у Законі діючому про небезпечні вантажі за формування політики в залізничному, морському, річковому транспорті, тому вже здійснюємо нормативне регулювання формування політики. Дійсно, цим законопроектом передбачається ще близько 20 нормативно-правових актів, які мають бути створені і приведені, звісно, так само до вимог європейських регламентів. І ці підрозділи, які зараз працюють відповідні і займаються на сьогодні в міністерстві вже небезпечними вантажами, вони і будуть, в принципі, цим займатись. У нас є повноцінна вся спроможність це зробити. 

Дякую.

САВЧУК О.В.  Мені ім'я назвіть,  я так…

СІРКО Ю.Л. Дивіться, відповідальний пан Деркач за цей законопроект, відповідно нормативно-правові правові акти і підзаконку повинен він теж, я так розумію, вести.

ДЕРКАЧ С.А. Якщо дозволите, у нас є відповідний підрозділ, який відповідає за безпеку на транспорті. Він, до речі, не мені підпорядковується  по розподілу обов'язків, а іншому заступнику. Але питання в тому, що в кожному крім цього є… він зараз у відрядженні, тому я тут. Інше питання про всі підрозділи, у кожного підрозділу по кожному виду транспорту так само є особи, які займаються транспортною безпекою. 

_______________. Я вибачаюсь. Секундочку.  Дивіться, тут пані Оксана хоче конкретне прізвище. Ви можете його, він же від того, що поїхав у відрядження …

ДЕРКАЧ С.А. Сьогодні профільний заступник, який відповідає по розподілу обов'язків за транспортну безпеку, це Костянтин Ковальчук. 

_______________. Все. Дякуємо. 

СІРКО Ю.Л. Дякуємо.  Я сподіваюсь, ми його побачимо коли-небудь, бо ми його ще не бачили. А, вже  бачили, так?  Ми не знаємо. 

Добре. У кого є… Є  питання ще у пана Володимира.

_______________. У мене є. Є коментар і є питання. Ми знаємо, як наше міністерство напрацьовує підзаконку, і я думаю, що 20 підзаконних актів напрацювати, відпрацювати їх за раз після ухвалення цього законопроекту практично неможливо. 

Стосовно питання по авіації, ви декілька разів говорили про авіаційні правила наші, скажіть, будь ласка,  а хто їх затвердив? Ким вони затверджені авіаційні правила? До Деркача. 

ДЕРКАЧ С.А. Авіаційні правила на сьогодні встановлені Державною авіаційною службою і зареєстровані у Міністерстві юстиції. Тому це ...

_______________. А в який спосіб? Ви можете, поінформувати наших  колег, що це наказ, наказ авіаційної служби...

СІРКО Ю.Л. Це юстований наказ.

_______________. Яка різниця?

СІРКО Ю.Л. Це велика різниця. 

_______________. Накази майже всі юстовані накази, які видаються.  Але як би це не було, це не підзаконний акт Кабінету Міністрів, це не закон, і ми зараз говоримо про те, що давайте вносити зміни в закон для того, щоб якось легалізувати це правило, ми не можемо, це у нас не на часу. А стосовно того, що давайте на базі наказу Державної авіаційної служби Більчука будувати повністю законопроект, а потім його реалізовувати, теж мене це дивує. Як, сьогодні наказ один, завтра другий, невже вони не юстуються? Юстуються всі накази, але це не рівень парламенту базуватися на наказах і правилах, які встановлені звичайним наказом.

Тому говорити про всі директиви, у вас спитали за 2022 рік директиву, ви якось змовчали про 2022 рік про директиви, чи вони враховані в цьому законопроекті, і так далі. 

Я зараз відповідь… у мене коментар до відповіді заступника міністра...

СІРКО Ю.Л. Колеги, пам'ятаємо, у нас 1 хвилина – регламент.

ТИЩЕНКО М.М. Ви ж давали  5.

СІРКО Ю.Л. То доповідачу.     

_______________. Я не доповідач, доповідач той, хто написав цей законопроект. Але враховувати частково одну директиву, не враховувати інші директиви, я вважаю, що це неправильно. 

СІРКО Ю.Л. Пане Деркач, питання від пана Володимира, мого колеги таке. Чи врахована в цьому законопроекті директива 2022 року? 

ДЕРКАЧ С.А. Яка конкретно директива, номер? 

КРЕЙДЕНКО В.В. Директива ЄС 2022 року/199 європейського...  

ДЕРКАЧ С.А. Про що ця директива? Я вас запитав, про що директива?

_______________.  У мене є це написано. Просто якщо я відповідаю за директиви замість виконавчої влади, то тоді тут не має сидіти заступник міністра…

СІРКО Ю.Л. Колеги, давайте ми, да, збавимо градус.

_______________. Почекайте. Який говорить про те, що депутати мають ... 
СІРКО Ю.Л. Так, давайте по суті. Колеги, дивіться, пане Володимире, у нас є ще багато питань. Дивіться, я пропоную секретаріату визначити і сказати, доповісти комітету: чи відповідає директиві 2022 року.

ТИЩЕНКО М.М. Я вибачаюся, якщо ми з'ясуємо, про що ця директива, далі як буде...

_______________. Відбуватися події.

СІРКО Ю.Л. Дивіться...

(Загальна дискусія) 

 Я зрозуміла.

Так, давайте у нас... Давайте я зі своєї сторони візьму коментар і скажу...

_______________. Я уже знайшов, як вона називається.

СІРКО Ю.Л. Так, добре. Так. 

_______________.  Про перевірку кваліфікації, періодичної підготовки водіїв окремих транспортних засобів, перевезення вантажів, небезпечних вантажів відповідно до Європейської директиви Європейського парламенту та Ради ЄС.

СІРКО Ю.Л. Так, давайте ми це з'ясуємо і обговоримо це, так...

ТИЩЕНКО М.М.  І що ми, з'ясували. Далі?.

_______________.  А при чому тут авіація?

СІРКО Ю.Л. Це не авіація, це не питання авіації, це Директива 2022 року про небезпечне... підготовку водіїв небезпечних транспортних засобів, які перевозять небезпечні вантажі.

ДЕРКАЧ С.А. Дивіться, це...

(Загальна дискусія)

Ні, ця директива встановлює...

СІРКО Ю.Л. Питання було, чи врахована вона в цьому законопроекті, ця директива 2022 року?

ДЕРКАЧ С.А. Дивіться, дана директива встановлює дуже технічні норми, які регулюються в форматі підзаконних актів, деякі норми в законі цьому сформульовані в частині органу, який вводить перевірки. А що конкретно перевіряється, встановлюється відповідними нормативно-правовими актами вже нижчого рівня, ніж закон. Тому тут все відповідно до цих регламентів ми...  ну, повністю відповідаємо.

_______________. Якщо ви можете все врахувати своїми наказами, то для чого до нас приходити...

СІРКО Ю.Л. Дякую. Так, пане Володимире, давайте ми по Регламенту.

Було питання у Ігоря Мурдія. Будь ласка, вам слово.

МУРДІЙ І.Ю. Дякую. Навіть не стільки питання, а, знаєте, законопроект 2021 року зареєстрований, вже навіть Міністерства інфраструктури немає і транспорту, що ми розглядаємо. А те, що… І ми не враховуємо, ми слухаємо і адаптація до європейського законодавства, це все добре, але ми не враховуємо позицію Міністерства внутрішніх справ, сервісного центру, тих органів, які на сьогоднішній день здійснюють цей контроль, тих  органів, які мають бази даних і так далі. 

Зараз міністерство, щоб ми просто не наробили бардака цим законопроектом, що ми передали функції, якісь повноваження міністерству, яке не готове фізично виконувати ці функції.  Давайте інший законопроект там, де треба нормативну десь якусь підігнати, адаптацію, але не робити бардак. 

Дякую. 

СІРКО Ю.Л. Дякую за позицію. 

Пан Василів. Пан Вельможний, будь ласка.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. Дійсно, я підтримую виступ мого колеги Ігоря Мурдія. Цей законопроект можна назвати ветераном, адже він був зареєстрований ще у перший місяць роботи Верховної Ради дев'ятого скликання, і вже шостий рік, як ми розглядаємо цей законопроект, і за цей час багато ми пережили, пандемію коронавірусу і переживаємо російське  вторгнення, а  діти, які народилися, коли законопроект реєструвався, вже пішли у школу. 

До чого я веду, по-перше, актуальність ініціативи вже втрачено; по-друге, я прочитав висновки зацікавлених відомств, я бачу негативні відгуки про законопроект, всі пишуть, що потрібно відправити на доопрацювання або взагалі відхилити. І вже у лютому 2021 року Верховна Рада направила на повторне перше читання даний законопроект, і Головне науково-експертне управління Верховної Ради України у 2022 році внесла зауваження, які до теперішнього часу не виправлені, на них не звернуто увагу. І також проект висновок комітету протирічить тому, що нам пишуть центральні органи виконавчої влади, які регулює питання законопроекту. Державіаслужба пише, що законопроект потрібно доопрацювати. МВС пише, що зауваження, які були висловлені ще в грудні 21-го року, тобто чотири роки тому, залишаються актуальними. Нацполіція також пише про те, що їхні пропозиції 21-року і досі актуальні, тобто не враховані. Десятки документів нам були надіслані, що стосуються законопроекту, і дуже багато зауважень, є пропозиції. 

Тому, я вважаю, що законопроект потрібно відхилити, тому що до нього немає і не буде довіри в залі Верховної Ради. 

Дякую. 

СІРКО Ю.Л. Дякуємо за вашу позицію. 

Хто у нас ще був? Пан Василів.

ВАСИЛІВ І.В. Я, колеги, сумніваюсь взагалі, що ми зараз зможемо передати якісь функції комусь, тому що це не наша функція передавати ці функції чи трансбезпеці, чи міністерству, чи поліції, чи сервісним центрам. Але я хочу для себе з'ясувати, поки є у нас представник міністерства, представник трансбезпеки  в Zoom, і поліції. 

От скажіть мені, якщо передають вам функції видачі дозволів і всі остальні супроводження, хто буде цим займатися от на думку міністерства, трансбезпека цим має займатися? Я ще не закінчив. Тому що ми ж пам'ятаємо трансбезпеку, я трошки старший, чим ті, які народилися, як казав мій колега пан Вельможний, що вони вже в школу пішли. Я пам'ятаю, коли трансбезпека мала і функції і на ЖД транспорті, розширені функції. От мені цікаво просто... Тому що ми минулого разу, коли був у нас віцепрем'єр,  ми говорили про те, що там мають бути створені, і у вас я в фейсбуці читав ваші публікації, коли ми маємо створювати якісь там нові бюро і там знову трансбезпека. Бо на мою думку насправді, якщо функціонал трансбезпеки дозволяє це робити, то давайте вже будемо круг неї ліпити щось, нормальну якусь таку службу, яка буде цим займатися. При всій повазі до праці поліцейських, які там перевозять вантажі, супроводжують і все остальне, я думаю, що все одно буде якийсь такий період, коли вони будуть ще співпрацювати, тому що так буде. 

От я би хотів почути вашу таку, скажемо, фахову думку, яку воно має бути. Я розумію, що воно ще може все змінитися між першим і другим читанням і все остальне, але от як ви пропонуєте депутатам, щоб ми мали бачення? Бо я поки що не дуже розумію. 

Дякую. 

ДЕРКАЧ С.А. Колеги, давайте, можливо, я спробую коротко по ключовим моментам, бо тут ті ключові моменти, про які і Міністерство внутрішніх справ говорило. 

В чому тут суттєва різниця? Тут крім якихось політичних питань, передачі повноважень, є дуже багато технічних моментів, які у нас, наприклад...  В чому у нас проблема? У нас деякі технічні моменти, наприклад, там перевірки або вимоги до транспортних засобів по небезпечним вантажам або персоналу вони абсолютно відрізняються від міжнародних перевезень, тобто наші українські міжнародні перевізники відповідають міжнародним стандартам, внутрішні перевізники не відповідають цим стандартам. І звісно, коли ми будемо входити до Євросоюзу, це, по-перше, питання відразу це неможливо, тобто у нас мають бути єдині стандарти. Друге – це дуже сильно впливає на безпеку як таку. Стандарти безпеки. Наприклад, як має бути... (Шум у залі)

 Дивіться, я зараз про це скажу. Я коротко. Я спробую коротко. Просто щоб ви зрозуміли, в чому суть цього законопроекту. Там ще є питання сертифікації відповідного персоналу, який повинен проходити перевірки і так далі. У нас частково це є, але воно не так як у міжнародних угодах. Але для того, щоб, наприклад, коли наші перевізники їдуть за кордон, їм все одно проходити потрібно дуже якісно це навчання, наприклад, або сертифікуватись.

Що стосується передачі повноважень. У нас на сьогодні угода, яка відповідає, міжнародна, там 52 країни, і ми в тому числі, за небезпечні вантажі, це окрема угода, там 52 країни, вона каже, що в країні має бути один компетентний орган, який відповідає за небезпечні вантажі на всіх видах транспорту. В Україні цей орган і визначений, це наше міністерство. І цей орган, якщо зайти на сайт ООН, можна побачити, що на сайті ООН наше міністерство є компетентним органом.

Питання номер два, що в нашому законодавстві, на жаль, в Законі про небезпечні вантажі написано, що міністерство є компетентним органом, але формує політику з небезпечних вантажів по залізничному транспорту, морському, річковому і авіаційному, але, на жаль, не автомобільному. І виникає така дилема, тому що має бути там єдиний орган, який відповідає за всю безпеку на транспорті з логікою і розумінням всієї безпеки на всьому виді транспорту. Це перший аргумент, чому це міністерство.

І міністерство не буде видавати будь-які дозволи, міністерство не займається будь-якими адміністративними процедурами. Це питання виключно формування політики, стратегії по безпеці, формування норм по безпеці, відповідності міжнародних стандартів по безпеці і так далі, цим буде займатися міністерство. І воно цим займається повноцінно по всіх видах транспорту, крім автомобільного. Автомобільний чомусь був вказаний в МВС. 

Тому перша історія. Це забезпечення формування політики єдиним органом вказаним, з яким немає в принципі проблем. 

Друге питання. Це передача деяких повноважень щодо контролю і дозвільної діяльності. Значить, у нас є така… Значить, перше, в країнах Європейського Союзу, де створені всі спеціальні органи по транспортній безпеці, там та сама Польща - хороший приклад, там є  транспортна інспекція, всі функції щодо перевірки перевізників, вони в усьому спеціальному органі. У тих країнах, там, де… у маленьких особливо країнах, там, де немає, наприклад, транспортної безпеки, тому що немає просто необхідності створювати такий орган, да, вони в Нацполіції, бо Нацполіція, в принципі, це перевіряє весь транспорт, в них немає спеціального органу. У тих країнах, де є  спеціальний орган, цим займається спеціальний орган.

Тепер в чому розподіл на сьогодні і чому він зараз не такий ефективний? Тому що сьогодні, наприклад, Укртрансбезпека по автомобільному транспорту перевіряє в перевізника будь-якого всі відповідні документи, що стосується там правильності перевезень і комерційної частини перевезень, але чомусь не перевіряє ці документи в одного виду перевезень небезпечних вантажів. Тобто по великому рахунку у нас сьогодні таке обмеження стоїть щодо небезпечних вантажів, і в цьому немає логіки, тому що Укртрансбезпека, у неї спеціальне повноваження це перевіряти, і чомусь виключені небезпечні вантажі. Нацполіція за цим законопроектом так само може перевіряти перевізників з небезпечних вантажів, але виключно у форматі своїх повноважень щодо порушення правил дорожнього руху, як вони перевіряють і автобуси, наприклад, там і все інше. Тут все дуже логічно. 

І останнє. Ми з Нацполіції не забираємо питання дозвільної історії. У нас є дозвіл, наприклад, на  погодження маршруту. До речі, в Європі такої історії немає. В Європі нацполіція, де є спеціальні органи, не погоджує це. В Україні це додаткове погодження, бізнес каже, що це додаткове навантаження, тому що їм треба йти зараз до утримувача доріг, а потім ще додатково йти в Нацполіцію і отримувати дозвіл. А дозвіл там 5 днів. А хтось йому… а комусь цей дозвіл потрібен на завтра. Ну, і так далі. Виникають питання. 

Це тут, в цьому законопроекті конкретно на сьогодні не змінено, і ми на сьогодні прямо туди сьогодні не залазимо. Але дайте, остання теза. Але конкретно оцей дозвіл не є частиною європейської директиви, тобто вона це не регулює. Вона каже, що країна може встановити додаткові дозволи, але це вона робить сама за своїм власним законодавством, але воно не має суперечити. Тобто, в принципі, це виключно наше українське ноу-хау і, скажімо, наш підхід до цих фактично  дозволів.

Дякую.

ВАСИЛІВ І.В.  Ні, чекайте, секунду.

(Загальна дискусія)

СІРКО Ю.Л. Колеги, колеги, по черзі. Будь ласка, хто перший? Так, так,  закінчить, так.

ВАСИЛІВ І.В.  Да, я закінчу. В мене тоді питання до пані Оксани. Оксана Василівна, ви як голова підкомітету, у вас пройшов цей проект закону, що ви скажете, ми зможемо до другого читання все це поправити, щоб воно людський вигляд? Я зразу про те, що якщо робимо, то не робимо як ось: чуть-чуть робимо, там чуть-чуть не робимо...

СІРКО Ю.Л. Да, тому не робимо... 

ВАСИЛІВ І.В.  Секунду. Я вибачаюся, Оксана Василівна…

СІРКО Ю.Л. Почекайте. Почекайте.  Давайте ми по черзі, так. Дякую.

САВЧУК О.В. Давайте так, оскільки ми зараз розглядаємо цей законопроект, ми могли і до того іншого в нас немає, я вважаю, його треба пропустити і допрацювати правками.

ВАСИЛІВ І.В.  Все, дякую.

САВЧУК О.В. В нас є історія того, що ми міняли багато чого і цей ми можемо поміняти. Якщо ми зараз знову заблокуємо, ми знову це не робимо.

СІРКО Ю.Л. Так. Дякую. Позиція... 

Давайте по черзі. Пан Тищенко. 

ТИЩЕНКО М.М. Дивіться, ми, профільний комітет, фахівців, виносимо в зал недопрацьований законопроект. Дивіться, який ми за вашою, Ігорю, пропозицією маємо допрацьовувати правками. Навіщо ж нам щось робити правками, якщо він ще в підкомітеті? 

Я пропоную...

СІРКО Ю.Л. Він в комітеті.

ТИЩЕНКО М.М. Ну, ви задали голові підкомітету питання. (Шум у залі) Так от, я вам кажу професійно, неможливо, я категорично проти виносити щось в зал недопрацьоване. Тому я голосую проти, проти законопроекту.

СІРКО Ю.Л. Дякую. Дякую. Ну, це абсолютно слушна позиція, індивідуальна.  

Так, пане Володимире.

_______________. Теж підтримую заступника голови комітету, абсолютно правильна позиція. Чому? Бо у нас міністерство говорить свою концепцію, яка, ну, от ми можемо відкрити законопроект, ви розкажете, де ви в цьому законопроекті, в якому пункті, в якій статті розподіл є між поліцією і Укртрансбезпекою. Ви можете назвати, чи автор законопроекту, чи ви?

СІРКО Ю.Л. Автор законопроекту у нас є Кісєль Юрій Григорович. 

_______________. Да, я знаю. Ну, давайте, Деркач відповість, а потім, якщо Деркач не знає, в якій статті цього проекту закону є цей розподіл, то, будь ласка, Юрій Григорович хай відповість. Просто концепцій багато, а зовсім інша думка і чорним по білому зовсім інше написано в законопроекті. Давайте, ми за законопроект за суть голосуємо, чи ми голосуємо просто за концепцію, щоб…

СІРКО Ю.Л. Дякую, Володимире, за вашу позицію. Дякую. 

_______________. Якщо ми всі директиви, то давайте за всі тоді голосувати… 

СІРКО Ю.Л. Ми будемо зараз голосувати, ви зможете висловити свою позицію. 

Пан Ігор Негулевський. 

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Негулевський Ігор. Треба підтримувати. Там не бачу великих проблем щось там змінити. 

_______________. А Деркач буде відповідати? Є там такий… 

СІРКО Ю.Л. Ви маєте на увазі, чи є розподіл між Нацполом і Укртрансбезпекою? Який розділ цього законопроекту? Стаття 16.2, будь ласка, подивіться. Я думаю, що такі питання повинні обговорюватися на підкомітеті, коли є детальні… 

Зараз ми обговорюємо, всі ви ознайомились, тому ми переходимо до голосування за цей законопроект. Моя пропозиція. Ми закінчили.

_______________. Почекайте, Юлія Леонідівна, 16.2 немає. Зачитайте, будь ласка, пропозицію 16.2.

СІРКО Ю.Л. Володя, дивіться, у нас… Колеги, ми закінчили бардак і переходимо до голосування. Дякую.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Юлія Леонідівна, дайте, будь ласка, можливість. 

СІРКО Ю.Л. Ой, вибачте. Вибачте. 

Пане Петро, будь ласка. Виключіть, будь ласка, мікрофони. Кажіть. 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський Петро. У мене запитання до Сергія Анатолійовича. Ви зазначили, що в документах міжнародних міністерство є відповідальним за безпеку... 

(Шум у залі)

СІРКО Ю.Л. Послухайте, ми перейшли, ми дали колезі слово, дайте йому висловитись, будь ласка. Зараз ми найдемо 16.2. (Шум у залі)

Колеги, дайте виступити. Візьмете слово і будете говорити. Почекайте. 

Так, давайте, Петро, ваше слово.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Дякую, колеги. Павловський Петро. 

Сергій Анатолійович, ви сказали, що міністерство значиться відповідальним за безпеку на видах транспорту, крім автомобільного, да? Але… Давай включайте.

СІРКО Ю.Л. Представляйтеся. 

ДЕРКАЧ С.А. Сергій Деркач. Значить, міністерство значиться як компетентний орган щодо виконання Угоди про небезпечні вантажі, яка стосується всіх видів транспорту.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Крім автомобільного.

ДЕРКАЧ С.А. У частині угоди ми як компетентний орган для ООН вважаємось єдиним. Але в частині нашого законодавства українського ми вважаємось не те, що компетентним органом, органом, який формує політику, бо це трошки інший сам термін. 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Давайте далі.

ДЕРКАЧ С.А. У залізничному, морському і річковому транспорті, але не в автомобільному. 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Дивіться, Міністерство розвитку громад та територій, я читаю положення в останній редакції, яке на сьогодні діє. "Мінрозвитку є головним органом у системі центральних органів виконавчої влади, що забезпечує формування та реалізує державну політику (і я читаю) у сфері автомобільного, залізничного, морського та внутрішнього водного транспорту", і далі по тексту, "а також державного нагляду за безпекою на  авіаційному, автомобільному транспорті загального користування, міському електричному, залізничному, морському…". А чому ви кажете…

ДЕРКАЧ С.А. Але небезпечних вантажів, це окремий пункт.

СІРКО Ю.Л.  Це автомобільний, а небезпечний це окремо.

ДЕРКАЧ С.А. Небезпечні вантажі – це частина транспортної безпеки дуже вузька.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Тоді давайте таким чином, це ж положення, яке затверджує Кабінет Міністрів, ви ж можете внести в своє положення зміни відповідні. В положення про міністерство ваше можна внести відповідні зміни і віднести туди компетентність…

ДЕРКАЧ С.А. Закон говорить про те, що орган, який формує політику в сфері небезпечних вантажів на автомобільному транспорті, - МВС. Ми би з радістю його внесли. 

СІРКО Ю.Л. Пане Петро, поки ми не приймемо новий закон, МВС буде визначати політику з приводу небезпечних вантажів. 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Колеги, давайте так, важливе ще питання,  представник МВС зазначив, що немає відповідальності. От ми приймаємо закон, а відповідальності за порушення немає. Що ми з цим будемо робити?

СІРКО Ю.Л. Це інший кодекс.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Так, я розумію. Но не може врегулювати, не можна врегулювати питання, ну, як, відповідні відносини, але не встановити відповідальність за їх порушення. Ми паралельно повинні напрацювати або, може, за допомогою МВС… (Шум у залі). Там КУпАП, КУпАП – Кодекс про адмінправопорушення. (Шум у залі). Ні. Це взагалі не буде врегульовано… Як ми це врегулюємо?

СІРКО Ю.Л. Петро... Ми надаємо слово пану Деркачу, він відповість з приводу, власне, штрафів за порушення. Правильно я розумію? Штрафів за порушення.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Ну, якщо може Сергій Анатолійович, в частині...

ДЕРКАЧ С.А. Колеги, щоб ви розуміли, в частині передачі дозволів нічого не змінюється. Тобто тут, в принципі, що стосується штрафів – так само глобально нічого не змінюється, тому що Укртрансбезпека і так на сьогодні має повноваження перевіряти комерційні транспортні засоби, як вантажні, так і пасажирські, і встановлювати відповідні штрафи. В них є можливість встановлювати адміністративно-господарські штрафи, які на сьогодні діють.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Господарський кодекс скасовано.

ДЕРКАЧ С.А. Так, але на сьогодні все одно адміністративно-господарські штрафи,  вони діють. Тому питання в тому, що на сьогодні в частині відповідальності нічого не змінюється, прямо на сьогодні.

СІРКО Ю.Л. Цей закон не міняє відповідальність, вона як була, так і є.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Так, давайте так. Павловський Петро. Можна коментар представника МВС ще раз про те, що буде от колізія з відповідальністю. Прокоментуйте ще раз, щоби всі колеги почули.

УЛЬЯНОВ Д.В. Доброго дня ще раз! Я звертаю увагу, що тут доопрацьований проект передбачає, що Національна поліція буде мати повноваження виключно щодо контролю порушення правил дорожнього руху під час перевезення небезпечних вантажів. Але...

СІРКО Ю.Л. Так це ваші повноваження.

УЛЬЯНОВ Д.В.  Так, але наразі повноваження, визначені статтею 52.3 Закону "Про дорожній рух", передбачають також контроль за порушенням законодавства в сфері перевезення небезпечних вантажів за поліцією, це визначено КУпАП на сьогодні. 

Але, якщо пропоновані зміни будуть прийняті, то залишаться тільки адміністративно-господарські санкції, які застосуються виключно для суб'єктів підприємництва,  але не застосуються до комунальних підприємств, до державних підприємств, які також перевозять небезпечні вантажі в межах господарської діяльності. Тому ми звертаємо на це увагу, що питання це залишилося неврегульованим у запропонованій редакції і потребує...  доопрацювання.

Дякую.

СІРКО Ю.Л. Пане Дмитро, те, що ви сказали, не стосується цього законопроекту. КУпАП як є, так він і залишається, і ми там не міняємо. Законопроект 1193-1 про інше. Тому ця проблема не вирішується цим законопроектом і вона не міняється, от вона як є зараз, так воно і залишається. Тому я пропоную переходити до голосування. Кожен може сказати свою позицію голосуванням, як ми це робимо і в залі. 

Тому пропонується рекомендувати... Колеги, слухаємо! Пропонується рекомендувати Верховній Раді України проект Закону про внесення змін до деяких законів України щодо приведення їх у відповідність із законодавством Європейського Союзу у сфері перевезення небезпечних вантажів (реєстраційний номер 1193-1), редакція, доопрацьована комітетом від 29.10.2021 за наслідками його розгляду у повторному першому читанні. Пропозиція прийняти за основу. 

Хто – за? 

Кісєль. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. За.

Юлія Леонідівна, мене чутно?

СІРКО Ю.Л. Ми вас чуємо. Ви – за.

Бондар Віктор Васильович.

БОНДАР В.В. Утримався Бондар. Утримався. 

(Загальна дискусія)

СІРКО Ю.Л. Тоді давайте, я абсолютно підтримую цю вашу пропозицію, тоді ми зупиняємо це голосування і голосуємо.

Пропонується рекомендувати Верховній Раді України проект Закону про внесення змін до деяких законів України щодо приведення їх у відповідність із законодавством Європейського Союзу у сфері перевезення небезпечних вантажів (реєстраційний номер 1193-1), редакція, доопрацьована комітетом від 29.10.2021, за наслідками його розгляду у повторному першому читанні з можливістю застосувати статтю Регламенту 116.

Хто – за? 

Кісєль. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. За.

СІРКО Ю.Л. Бондар.

БОНДАР В.В. Утримався. 

СІРКО Ю.Л. Бондарєв. 

Василів.

ВАСИЛІВ І.В. За.

СІРКО Ю.Л. Вацак.

ВАЦАК Г.А. За.

СІРКО Ю.Л. Величкович.

Вельможний.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. Утримався.

СІРКО Ю.Л. Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. За.

СІРКО Ю.Л. Зуєв. 

Ковальов.

КОВАЛЬОВ А.В. За.

СІРКО Ю.Л. Козак. 

КОЗАК В.В. Утримався.

СІРКО Ю.Л. Корявченков.

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. За.

СІРКО Ю.Л. Крейденко.

КРЕЙДЕНКО В.В. Проти.

СІРКО Ю.Л. Мурдій.

МУРДІЙ І.Ю. Утримався.

СІРКО Ю.Л. Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. За.

СІРКО Ю.Л. Павловський.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – за.

СІРКО Ю.Л. Пашковський.

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Савчук.

САВЧУК О.В. За.

СІРКО Ю.Л. Сірко – за.

Сухов.

СУХОВ О.С. Утримався.

СІРКО Ю.Л. Тищенко. Немає. 

Порахуйте, будь ласка. 

11 – за. Рішення прийнято. Дякую, колеги.

Переходимо до другого питання. Питання друге порядку денного проект Постанови про звернення до Кабінету Міністрів України щодо розробки і затвердження цільової програми належного утримання сільських доріг з ґрунтовим покриттям та механізму її фінансування (реєстраційний номер 13413 від 24.06.2025), внесений народним депутатом України паном Заремським.

_______________. (Не чути)

СІРКО Ю.Л. Вибачте, так, зараз я дочитаю. 

Будь ласка, ті, хто не мають дотичності до 13413 і приходили на обговорення попереднього законопроекту, ви можете відключатися. Залишіться, будь ласка, тільки ті, хто приймають участь в обговорені 13413 та наступних питань.

Слово з приводу законопроекту 13413 надається Корявченкову Юрію Валерійовичу, голові підкомітету з питань автомобільних доріг та дорожнього господарства. Юрій Валерійович, вам слово.

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. Дякую, Юлія Леонідівна.

До проекту Постанови про звернення до Кабінету Міністрів України щодо розробки і затвердження цільової програми належного утримання сільських доріг з ґрунтовим покриттям та механізму її фінансування (реєстраційний номер 13413 від 24.06.2025), поданий народним депутатом України Заремським.

Метою прийняття проекту є звернення до Кабінету Міністрів України з дорученням розробити та затвердити цільову програму належного утримання сільських доріг з ґрунтовим покриттям та механізми їх фінансування, зокрема, за рахунок коштів державного бюджету. 

Мінрозвитку повідомило, що відповідно до статті 91 Бюджетного кодексу України до видатків місцевих бюджетів, що  можуть здійснюватись з усіх місцевих бюджетів, належать, зокрема, видатки на будівництво, реконструкцію, ремонт та утримання доріг місцевого значення, вулиць і доріг комунальної власності у населених пунктах.

Законом України "Про державний бюджет України на 2025 рік" не передбачена субвенція з державного бюджету місцевим бюджетам на фінансове забезпечення, будівництво, реконструкцію, ремонт і утримання автомобільних доріг загального користування місцевого значення, вулиць і доріг комунальної власності у населених пунктах. 

У зв'язку із запровадженням на території України воєнного стану пріоритетним завданням Мінрозвитку, як і інших органів державної влади, є виконання доручень, пов'язаних із запровадженням та забезпеченням реалізації заходів правового режиму воєнного стану. Це зумовило потребу перерозподілу наявних сил та ресурсів з метою максимально ефективного та своєчасного виконання першочергових завдань, спрямованих на забезпечення заходів правового режиму воєнного стану, обороноздатності  держави тощо. 

Враховуючи зазначене, Мінрозвитку не підтримує проект акта та вважає недоцільним розробку і затвердження цільової програми належного утримання сільських доріг із ґрунтовим покриттям та механізму її фінансування. 

 Агентство відновлення повідомило, що відповідно до статті 16 Закону України "Про автомобільні дороги" вулиці і дороги міст та інших населених пунктів знаходяться у віданні органів місцевого самоврядування і є комунальною власністю. 

Згідно із Законом України "Про благоустрій населених пунктів" організацію благоустрою населених пунктів забезпечують місцеві  органи виконавчої влади та органи місцевого самоврядування відповідно до повноважень, встановлених законом. 

Агентство відновлення вважає недоцільним розробляти окрему цільову програму для сільських ґрунтових доріг та рекомендує звернутися до обласних військових адміністрацій з метою включення таких доріг у регіональні програми та до органів місцевого самоврядування для використання коштів територіальних дорожніх фондів.

Мінфін та Мінекономіки повідомили, що відповідно до Постанови Кабінету Міністрів  України про ефективне використання державних коштів від 11.10.2016 року №710 передбачено, зокрема, припинення підготовки проектів нових державних цільових програм або внесення змін до затверджених цільових програм, що потребують додаткового фінансування з державного бюджету. Також пропонують розглянути обрання іншого механізму вирішення питання належного утримання сільських доріг з ґрунтовим покриттям. 

Системне фінансування та утримання сільських доріг із ґрунтовим покриттям можливо забезпечити шляхом включення відповідних заходів до стратегії розвитку територіальної громади та плану заходів з її реалізації.

Підкомітет з питань автомобільних доріг та дорожнього господарства на своєму засіданні 15.09.2025 року розглянув даний проект акта. Однак у зв'язку з відсутністю автора, народного депутата України Заремського, рекомендував Комітету з питань транспорту та інфраструктури визначитися щодо проекту на засіданні комітету. 

Дякую. 

СІРКО Ю.Л. . Дякую вам дуже. 

Слово надається автору законопроекту народному депутату України Заремському Максиму Валентиновичу.

Максим Валентинович, ваше слово. 

ЗАРЕМСЬКИЙ М.В. Доброго дня, пане головуючий, колеги…

СІРКО Ю.Л. Вибачте, я вас переб'ю. Максиме Валентиновичу, у нас регламент, будь ласка, тому, якщо можна, щоб ми були в регламенті.  

ЗАРЕМСЬКИЙ М.В. Я вкладуся, оскільки мені треба також іти на мій  бюджетний комітет. Я просто виступлю за два законопроекти одразу. 

СІРКО Ю.Л. Дякуємо вам.

ЗАРЕМСЬКИЙ М.В. Поясню свою позицію. 

У першу чергу хочу подякувати також колегам, оскільки я чув на комітеті, які підняли питання діяльності Укрпошти. Я сам жалівся на діяльність Укрпошти, оскільки до мене йшли десятки звернень людей …(Не чути) і через малокомплектність, діяльність пересувних відділів. Тому, звісно, питання доцільне, я дякую колегам, що піднімають такі питання, бо сільські громади масово жаліються на таку діяльність самої Укрпошти. 

По законопроектах. Одразу виступлю по двох законопроектах. Я враховую і знаю, яка процедурна діяльність юридична і на що спираються керівники тих чи інших установ, і тому я подав… (Не чути)  як нове бачення того, як вирішити дані проблеми. 

Оскільки я працюю на окрузі, часто їду у сільську місцевість, я бачу, з чим стикаються громади, навіть обласні бюджети, і до мене звертаються як прості громадяни, так і військові, які бачать і хочуть навести лад на дорогах, особливо ґрунтового значення. Я навів це як приклад, щоб були враховані ці пропозиції, тому я навів, щоб розробити і затвердити дану програму, і врахувати ці нюанси. 

Так само щодо мостів, ми знаємо, що була програма "Велике будівництво", почалися багато робіт і більшість мостів були зруйновані і не відновлені, і нічого натомість не замінено. Це стосується як малих сіл, так і доріг міжнародного значення.

Тому була доцільність внести цей законопроект, оскільки, якщо ви його підтримаєте, буду вдячний за підтримку і раціональне бачення, і пошуку можливості розвитку вирішення даних проблем. Якщо ви його не вирішите, то я буду мати все одно надати інформацію для своїх виборців, для людей,  які до мене звертаються, пояснити, що я як народний депутат зробив ту чи іншу дію в межах своїх повноважень. 

Я ще також звертався, щоб було розглянуто питання можливості передачі обласних доріг комунального значення територіальним громадам з відповідним фінансуванням, де вони б могли діяти і працювати заздалегідь, не створюючи, не очікуючи якихось проблемних ситуацій чи соціальної напруги.

Також ми знаємо, що є Фонд регіонального розвитку у розмірі 1 мільярд, і також можна було врахувати ці програми і десь залучити. Тому потреба була подачі цих двох законопроектів в тому, що масово звертаються до мене мої люди з округу, і приходиться вживати дії, які не передбачені чинним законодавством. Бо згідно чинного законодавства я розумію, на що зсилаються чи регіональний розвиток, чи відповідні служби. 

Тому колегам дякую. Очікую вашого рішення.

СІРКО Ю.Л. Ми вам дуже дякую.

Ми зрозуміли позицію. Зазвичай такі, ну, такі, скажімо так, прохання, вони більше до бюджетного комітету, Бюджетного кодексу ніж до Комітету інфраструктури.

ЗАРЕМСЬКИЙ М.В. Я в бюджетному комітеті і також ці питання піднімаю... 
СІРКО Ю.Л. Так, так. Да, дякуємо вам.

Слово надається заступнику міністра розвитку громад та територій пану Деркачу Сергію Анатолійовичу.

ДЕРКАЧ С.А. Колеги, ми не підтримуємо, як міністерство не підтримуємо дану ініціативу. Вже колеги сьогодні говорили про те, що ґрунтові дороги, які, в принципі, дороги, які відносяться до органів місцевого самоврядування, повинні фінансуватися з бюджет органів місцевого самоврядування. Дійсно, є такий інструмент як субвенція, але на 25-й, на 26-й навіть в проекті, який запропонований Кабінетом Міністрів і проголосований, буде запропонований шановним народним депутатам до розгляду, там немає будь-яких субвенцій щодо таких доріг. 

І ми всі з вами розуміємо, ви розглядаєте питання по дорогам і по ситуації на дорогах, ми розуміємо, що на сьогодні перший пріоритет – це ті дороги, які забезпечують нашу обороноздатність, і фактично весь бюджет, який в нас є, ми маємо забезпечувати дане питання.

Остання моя теза по мостам. Ті мости, які знаходяться на балансі Агентства відновлення, які знаходяться на дорогах загального користування державного значення, які заплановані в частині їхнього ремонту і вони мають необхідне, мають важливе значення для обороноздатності країни і для взагалі такої транспортної інфраструктури на сьогодні, вони дійсно будуть так само закладені в держбюджет і будуть профінансовані, і це трошки іншого формату питання.

СІРКО Ю.Л. Дякуємо.

Слово надається першому заступнику голови Державного агентства відновлення та розвитку інфраструктури України Бойку Миколі Миколайовичу.

БОЙКО М.М. Шановні народні депутати, шановні колеги, доброго дня. Микола Бойко. Дивіться, так, ми дійсно ми підтримуємо цей законопроект. Поясню, чому? 

Тому що, по-перше, механізми фінансування та відповідальний орган за утримання таких доріг уже визначені чинним законодавством. Перше.

По-друге, так, дійсно, зараз є проблематика з коштами, які виділяються на утримання доріг і мостів по Україні в цілому, те, що сказав Сергій Анатолійович, цілковито підтримуємо. І розробляти цільову програму, коли механізми вже є і напрацьовані, а просто немає фінансування, ми вважаємо просто недоречним. Все залежить від фінансування. Буде фінансування, або відновиться дорожній фонд, або субвенція, або збільшення коштів на утримання автомобільних доріг, ситуація однозначно покращиться, в тому числі і на сільських дорогах. Тому тут питання більше обсягу фінансування, аніж механізмів реалізації.

Дякую.

СІРКО Ю.Л. Дякуємо.

Слово надається заступнику міністра фінансів пані Каві Олександру Степановичу. Поки він відсутній… Добре, тоді прошу представника Мінфіну включити відео. Дякую. 

НАВРАТА А.І. Доброго дня. Наврата Артем Ігорович – Директор Департаменту видатків виробничої сфери. Ну, по суті, ми свою позицію офіційно надіслали листом з приводу там цих двох проектів постанов. По суті, позиція полягає в необхідності вишукання додаткових джерел під реалізацію такої пропозиції. На сьогодні ресурс є, в принципі, обмежений. 

Це все. Дякую. 

СІРКО Ю.Л. Дякую.

Слово надається директору Департаменту розвитку реального сектору економіки Міністерства економіки, довкілля та сільського господарства  Кропивницькому Роману Віталійовичу. Пане Романе, включіть відео, будь ласка. Немає. 

Колеги, хто з депутатів хоче висловити, поки немає… Слово надається Негулевському Ігорю Петровичу.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Максиме, хотів би вам зауважити. У вашому законі написано, в проекті постанови, "утримання сільських доріг". А що значить сільські дороги? Такого вислову немає. Є дороги місцевого значення, обласного, державного значення. Ну, вибачте, але це в самій назві ахінея написана. Ну не існує такого, розумієте? І ви, як і в бюджетному комітеті, повинні розуміти, що це утримання робиться з місцевих бюджетів, коль вони вже сільські, скажімо так. 

Дальше. По другому закону. Заміна аварійних мостів у селах. Що таке –  села? Ну що таке – села? Є таке адміністративне… І як це заміна? От що ви мали на увазі, слово "село", немає такого адміністративного устрою. Це раз. 

А що значить "заміна мостів"? Як ви це собі уявляєте вообще? І в яких селах? Що в першому, що в другому законі, це, дивіться, це вам державні установи м'яко відповіли. Але у ваших даже назвах, ну, вибачте, ми таке не зможемо. Це смішно.

Дякую.

СІРКО Ю.Л. Дякуємо, пане Ігорю. 

Максиме Валентиновичу, ви хочете щось відповісти?

ЗАРЕМСЬКИЙ М.В. Дякую за ваше зауваження, врахую в майбутньому. Річ в тому, що села існують і є реальні проблеми, які я стараюся вирішити. Я прекрасно розумію, що написано зараз в чинному законодавстві і що там немає програм і інших речей на утримання. Але під час війни ситуація усугубилася за цей весь період через те, що немає фінансування, і я вживаю кроків для того, щоб люди побачили мою діяльність законодавчу в цій сфері. Є нюанси –  пишіть зауваження, я їх врахую і переподам ще раз. 

Дякую.

СІРКО Ю.Л. Дякую вам дуже. 

Слово надається пану Вельможному.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. Сергій Вельможний. Я вважаю, що проект постанови, на перший погляд, є дуже важливим, але його необхідно суттєво розширювати, оскільки сільські дороги все ж таки знаходяться на балансі органів місцевого самоврядування та не можуть регулюватися Кабміном. Так само ремонти обслуговування доріг у межах населених пунктів здійснюються за кошти органів місцевого самоврядування. Не зовсім зрозуміло, яким чином Кабінет Міністрів зможе врегулювати це питання. 

Тому пропозиція наступна. Необхідно направити проект постанови ініціатору на доопрацювання і включити, значно розширити питання, що пропонується врегулювати. Кабінету Міністрів України розробити і затвердити програму ремонту та утримання автомобільних доріг у сільській місцевості між населеними пунктами та на дорогах загальнонаціонального призначення. Встановити ефективні інструменти контролю за використанням державних коштів, що виділяються на реалізацію зазначеної програми. Щоквартально звітувати профільному Комітету Верховної Ради України з питань транспорту та інфраструктури щодо стану виконання програми. 

Тому пропоную проект постанови на доопрацювання. 

СІРКО Ю.Л. Дякую за вашу позицію. Всі висловилися, так? Дякую.

ЗАРЕМСЬКИЙ М.В. Колеги, вибачте, що… бо в мене бюджетний комітет буде, розпочнеться. Я хочу подякувати за розгляд, я постараюся  долучитися до комітету вашого. Я розумію, є різні нюанси, я не є спеціаліст в даній галузі, я не є дорожник чи займаюся якимись справами, я врахую це на майбутнє. Залишайте свої висновки, я врахую. Я просто подав таке бачення для того, щоб вирішити проблеми …(Не чути), з якими я стикався. Тому буду вдячний. Дякую за увагу. 

СІРКО Ю.Л. Максим Валентинович, ми теж підтримуємо вашу ідею. Ми розуміємо, що в сільських населених пунктах є серйозні проблеми з дорогами і з транспортом, люди не можуть доїхати ні до обласних, ні районних центрів, в тому числі для отримання необхідних державних послуг. Тому ми ідею вашу підтримуємо. Але так, як вона сформульована у ваших постановах, вона не може бути проголосована, мені здається, ні на комітеті, ні в залі Верховної Ради. Але ми від комітету зробимо звернення до бюджетного комітету врахувати можливість надання, вірніше, розконсервації тих програм, які вже давно були. Є механізми і є наявність цих програм для співфінансування будівництва доріг місцевого значення, просто вони не фінансуються у зв'язку із обмеженими коштами в державному бюджеті України, які йдуть на оборону і  безпеку. А ви як член бюджетного комітету зможете відстояти дану пропозицію. 

Дякую вам. 

КОЗАК В.В. Юлія Леонідівна, дозвольте, будь ласка.

СІРКО Ю.Л. Ми переходимо до голосування. Так, будь ласка. А хто там?

КОЗАК В.В. Козак.

СІРКО Ю.Л. Володимире, так, будь ласка.

КОЗАК В.В. У мене просто єдине прохання, я розумію, що грошей немає, але їх немає завжди в цьому форматі. І кожен раз ми чуємо одну і ту саму відповідь з приводу того, що все чудово, але грошей немає. Але проблема ця дійсно існує. І питання заключається в наступному. Якщо ми розуміємо, що коштів у нас не збільшується і найближчим часом збільшені вони точно не будуть, то давайте хоча би звернемо увагу з приводу розподілу тих коштів, які є. Того що по областям виникають дуже дійсно цікаві ситуації, вони не роблять ревізію тих доріг, які вкрай важливо відремонтувати, а гроші виділяються туди, де зручно обласній владі. Вони граються в політику замість того, щоб ремонтувати ті дороги, які повинні бути відремонтовані в першу чергу, діляться на угодні і неугодні. 

І тому я звертаюсь, наприклад, до пана Бойка в цьому прикладі, щоб провести ревізію по областям і дати вказівку такого чину по своїм службам, зробити як можна більше тих доріг, які вкрай необхідно зробити за ті кошти, які у нас є в наявності, а не сподіватися, що зміниться щось по законодавству, будуть виділені додаткові кошти і тоді вистачить всім. Так не буде. 

Дякую. 

СІРКО Ю.Л. Дякую, Володимире, абсолютно слушно.

Переходимо до голосування. Моя пропозиція проголосувати за два законопроекти почергово, бо вони були презентовані автором одночасно. Тому переходимо до голосування.

Пропонується рекомендувати Верховній Раді України проект Постанови про звернення до Кабінету Міністрів  України щодо розробки, затвердження цільової програми належного утримання сільських доріг з ґрунтовим покриттям та механізму їх фінансування (реєстраційний номер 13413 від 24.06.2025 року), внесений народним депутатом України Заремським М.В., за наслідками розгляду відхилити.

Хто – за таке рішення? 

Кісєль. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я, мабуть, за, тільки в мене  є ремарка. 

Максим Валерійович  підняв дуже велику і гарну тему. І наш  член комітету Вельможний дав ще одну пропозицію – розширити це питання. Тому, якщо ми голосуємо...

СІРКО Ю.Л. На доопрацювання? Давайте.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ні, якщо ми... На доопрацювання. Я підтримую пропозицію Вельможного.

СІРКО Ю.Л. Тобто виникла пропозиція, що відправити даний законопроект... вірніше, законопроект  13413 не відхилити, а відправити на доопрацювання, вивчити  детально можливості і звернутися  в тому числі до інших комітетів.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да. 

СІРКО Ю.Л.  Це проект постанови, но він же і законопроект.  Він є законопроектом... проект  постанови.

_______________. Юлія Леонідівна, тоді я перепрошую, якщо вже так формулюється  питання, тоді  я прошу внести  в законопроект,  в проект постанови... Якщо вже ми опустилися  до рівня розгляду питань, які  відносяться там райавтодорів, будівельних  утримуючих управлінь і так далі, тоді прошу внести ще туди пропозицію в цю постанову щодо  фарбування під'їздів багатоповерхових будинків в місті Новоукраїнка Кіровоградської області, а також заміни  лампочок.

Дякую.

СІРКО Ю.Л. Дякую.

Ви  хочете,  щоб я поставила цю пропозицію на голосування?  
Дивіться, у нас  є... Колеги, у нас є  дві пропозиції: або  відхилити, або  відправити на доопрацювання. Відхилити. Ми голосуємо за відхилити. Окей. Тоді ще раз  я  читаю, за що  ми голосуємо.

Ми пропонуємо рекомендувати  Верховній Раді  України  проект Постанови  про звернення до Кабінету Міністрів України щодо розробки і затвердження цільової програми належного утримання сільських доріг з ґрунтовим покриттям та механізму її фінансування (реєстраційний номер  13413 від 24.06.2025 року, внесений народним депутатом України Заремським М.В.), за наслідками розгляду відхилити. 

Хто – за таке рішення? 

Кісєль.

ГОЛОВУЮЧИЙ. За, але без лампочок.

СІРКО Ю.Л. Бондар.

БОНДАР В.В. Бондар – за.

СІРКО Ю.Л. Бондарєв.

БОНДАРЄВ К.А. Бондарєв – за.

СІРКО Ю.Л. Бондарєв – за.

Василів.

ВАСИЛІВ І.В. За.

СІРКО Ю.Л. Вацак.

ВАЦАК Г.А. За.

СІРКО Ю.Л. Величкович.

Вельможний.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. Проти.

СІРКО Ю.Л. Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. За.

СІРКО Ю.Л. Зуєв.

Ковальов.

КОВАЛЬОВ А.В. За.

СІРКО Ю.Л. Козак.

КОЗАК В.В. Проти.

СІРКО Ю.Л. Корявченков.

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. Корявченков – за.

СІРКО Ю.Л. Крейденко.

Мурдій.

МУРДІЙ І.Ю. За.

СІРКО Ю.Л. Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. За.

СІРКО Ю.Л. Павловський.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – за.

СІРКО Ю.Л. Пашковський.

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за.

СІРКО Ю.Л. Савчук.

САВЧУК О.В. За.

СІРКО Ю.Л. Сірко – за.

Сухов.

Тищенко.

Рішення прийнято. Проект постанови відхилений.

Переходимо до голосування наступного питання. Автор той самий, ми його тільки що розглядали. Питання третє порядку денного: проект Постанови про звернення до Кабінету Міністрів України щодо розробки і затвердження державної програми "Заміна аварійних мостів у селах" з обов'язковим передбаченням серед джерел її фінансування коштів державного бюджету України (реєстраційний номер 13525 від 21.07.2025 року), внесений народним депутатом України Заремським.

Я не знаю, я думаю, слово надається пану Корявченкову Юрію Валерійовичу, але ми вже проговорили. То ми голосуємо. Ми переходимо зразу до голосування.

ВАСИЛІВ І.В. Василів – за.

СІРКО Ю.Л. Пропонується рекомендувати Верховній Раді України проект Постанови про звернення до Кабінету Міністрів України щодо розробки і затвердження державної програми "Заміна аварійних мостів у селах" з обов'язковим передбаченням серед джерел її фінансування коштів державного бюджету України (реєстраційний номер 13525 від 21.07.2025 року), внесений народним депутатом України Заремським, за наслідками розгляду відхилити. 

Хто – за таке рішення?

Кісєль.

ГОЛОВУЮЧИЙ. За.

СІРКО Ю.Л. Бондар.

БОНДАР В.В. За.

СІРКО Ю.Л. Бондарєв.

БОНДАРЄВ К.А. За.

СІРКО Ю.Л. Василів.

ВАСИЛІВ І.В. За.

СІРКО Ю.Л. Вацак.

ВАЦАК За.

СІРКО Ю.Л. Величкович. 

Вельможний.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А.  Проти.

СІРКО Ю.Л. Горенюк. 

Горенюк О.О. За.

СІРКО Ю.Л. Зуєв.

Ковальов.

Ковальов А.В. За. 

СІРКО Ю.Л. Козак.

КОЗАК В.В. Проти. 

СІРКО Ю.Л. Корявченков.

Корявченков Ю.В. За.

СІРКО Ю.Л. Крейденко.

Мурдій.

Мурдій І.Ю. За.

СІРКО Ю.Л. Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. За.

СІРКО Ю.Л.  Павловський.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – за.

СІРКО Ю.Л.  Пашковський.

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за.

СІРКО Ю.Л. Савчук.

САВЧУК О.В. Савчук- за.

СІРКО Ю.Л. Сірко – за.

Сухов.

Тищенко.

Так,  рішення прийнято. Проект Постанови 13525 відхилено.

Переходимо до питання 4 порядку денного: щодо включення народного депутата України Соколова до складу робочої групи Комітету Верховної Ради з питань транспорту та інфраструктури щодо діяльності підприємств морегосподарського комплексу України під час воєнного стану. 

22... 

_______________. Юлія Леонідівна.

СІРКО Ю.Л.  Так.

_______________. Я перепрошую вчергове за сьогодні,  це  ж ми вже Різне розглядаємо.

СІРКО Ю.Л.   Ні-ні-ні, Це  рішення комітету. А потім ми перейдемо до вашого,  а потім до Різного.

22 серпня 2025 року до комітету надійшов лист народного депутата України Михайла Соколова з проханням включити, це фракція партії "Батьківщина", включити його до складу робочої групи Комітету Верховної Ради України з питань транспорту та інфраструктури щодо діяльності підприємств морегосподарського комплексу України під час воєнного стану. Слово надається народному депутату України Соколову Михайлу Володимировичу. Його немає.

Тоді ми не...  ні, ми розглядаємо, бо це є в порядку денному,  колеги,  але ми приймаємо рішення. Слово надається пану Тищенку. Його теж поки немає. 

Так-так,  це технічно. Так. 

Пропонується, є пропозиція,  пропонується включити народного депутата України Соколова Михайла Володимировича до складу робочої групи Комітету Верховної Ради з питань транспорту та інфраструктури щодо діяльності підприємств морегосподарського комплексу України під час воєнного стану, за його згодою. 

Переходимо до голосування. Прошу голосувати.  Хто – за?

Кісєль.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Юлія Леонідівна!

СІРКО Ю.Л. Так.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Голови робочої групи немає.

СІРКО Ю.Л. Немає ні кандидата,  ні голови робочої групи. Ми можемо перенести це питання.

_______________. Нам байдуже,  ми...

СІРКО Ю.Л.  Або проголосувати.
Але, оскільки, ми зайшли в  голосування, то давайте вже, мабуть, голосувати. 

Кісєль. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  За.

СІРКО Ю.Л. Бондар.

БОНДАР В.В. За.

СІРКО Ю.Л. Бондарєв. Бондарєв. 

Василів.

ВАСИЛІВ І.В. За. 

СІРКО Ю.Л. Вацак.

ВАЦАК Г.А. За.

СІРКО Ю.Л. Величкович. 

Вельможний.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. За. 

СІРКО Ю.Л. Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. За. 

СІРКО Ю.Л. Зуєв.

Ковальов.

КОВАЛЬОВ А.В. За. 

СІРКО Ю.Л. Козак. 

КОЗАК В.В. Утримався. 

СІРКО Ю.Л. Корявченков. 

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. За. 

СІРКО Ю.Л. Крейденко.

Мурдій. 

Негулевський. 

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. За. 

СІРКО Ю.Л. Павловський.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – утримався. 

СІРКО Ю.Л. Пашковський. 

Савчук. 

САВЧУК О.В. За. 

СІРКО Ю.Л.  Сірко – утрималась.

Сухов. 

СУХОВ О.С. Сухов – за. 

СІРКО Ю.Л. Тищенко.

ТИЩЕНКО М.М. За. 

СІРКО Ю.Л. Рішення прийнято.  

Переходимо до питання внесеного в порядок денний паном Ігорем Мурдієм. (Шум у залі)

 Нагородження, вибачте, питання п'яте порядку денного. Щодо звернення голови постійної комісії з питань транспортно-комунікаційної інфраструктури, морегосподарського комплексу та цифрового розвитку Одеської обласної ради Крука про відзначення: Бабчука, Бондаря, Довженка, Лапіна, Русуляка, Смирни відзнакою Комітету Верховної Ради України з питань транспорту та інфраструктури.

До Комітету з питань транспорту та інфраструктури 20 серпня надійшов лист-клопотання Крука Юрія Юрійовича про відзначення вказаних працівників галузі морського та річкового транспорту України з відзнакою Комітету Верховної Ради з питань транспорту та інфраструктури за значні досягнення у галузі морського та річкового транспорту України, сумлінну працю, високий професіоналізм, активну громадську позицію та з  нагоди професійного свята Дня працівників морського та річкового флоту України.

Біографічні довідки зазначених осіб вам розіслані разом з матеріалами до порядку денного сьогоднішнього комітету. 

Хто бажає виступити?  

СУХОВ О.С. Сухов. 

СІРКО Ю.Л. Будь ласка, пане Сухов.

СУХОВ О.С. Юлія Леонідівна, я утримаюсь від голосування щодо цього питання через наступне. У нас війна триває вже 11 років, а повномасштабне вторгнення  майже 2,5. Яких видатних успіхів добилися службовці морегосподарства за останні роки? За що їх нагороджувати? Чому ми не нагороджуємо видатних залізничників, які під обстрілами евакуюють людей із небезпечних місць? Чому ми не нагороджуємо тих транспортників, які загинули під час виконання своїх службових обов'язків?

Поясніть мені, чим ці люди відзначилися, чому ми їх маємо нагороджувати? Ви бачили матеріали, які нам розіслали щодо нагородження цих осіб, там клопотання на одну сторінку, в якому жодного слова не сказано про досягнення претендентів на нагородження відзнакою комітету. Прочитайте їх біографію, які надіслали в якості додатків. Що там написано? Стандартне резюме. Які досягнення у цих людей, що вони зробили героїчного у період війни, за що ми їх маємо нагороджувати? 

Юрій Григорович, ми зараз знову витрачаємо час на невідомо що. Хоча ми б могли зараз розглядати важливі законопроекти, які, як ми бачимо, сьогодні ми приймали рішення за законопроект, який чотири роки нікому непотрібен був, але сьогодні чомусь він потрібен. Закінчиться війна, і ці видатні моряки зможуть себе показати під час відновлення повноцінного морського сполучення у нашій державі. 

Тобто я прошу не підтримувати дане подання, тому що зазначені люди згідно з їх біографією хтось місяць, хтось рік працює, хтось взагалі тільки отримав вищу освіту. Тобто ці люди, які до нагородження і до якихось досягнень взагалі не мають ніяких питань. Тобто вважаю…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Олександр Сергійович, можна, Юлія… 

СІРКО Ю.Л. Дякую за вашу позицію.

Так, пане Юрій Григорович.


ГОЛОВУЮЧИЙ. Олександр Сергійович, чому не нагороджуємо, тому що немає подання, по-перше. Ви можете ініціювати любе нагородження, і ми роздивимось це на комітеті. Це по-перше. 

По-друге, за які заслуги наші робітники портів, ну давайте вже не будемо це в ефірі казати, які вони переживають і під якими вони "шахедами" працюють кожен день. Да, війна. Тому, якщо буде подання, а це подання від нашого колеги, від депутата голови комісії Одеської облради, від нього зайшло подання. Тому я як голова і виставив це на комітет. Будуть інші пропозиції –  давайте. У нас були інші пропозиції. 

СУХОВ О.С. Юрій Григорович, ми ж повинні звертати на людей, яких нам подають. Я розумію, що подали подання, ми голосуємо. А чому ми не вникаємо і не розбираємо взагалі, хто такий Бабич…

СІРКО Ю.Л. Колеги, давайте голосувати, і кожний визначиться. Якщо ви не знаєте людей і не готові голосувати, не голосуємо. 

Колеги, давайте переходимо до голосування, бо в нас насправді дуже важливе питання по Укрзалізниці ще. 

Пропонується підтримати клопотання голови постійної Комісії з питань транспортно-комунікаційної інфраструктури, морегоподарського комплексу та цифрового розвитку Одеської обласної ради Крука та відзначити Бабчука Василя Михайловича, Бондаря Олександра Олексійовича, Довженка Олександра Олександровича, Лапіна Анатолія Олексійовича, Русуляка Дмитра Івановича, Смирну Олександру Сергіївну відзнакою Комітету Верховної Ради з питань транспорту та інфраструктури за значні досягнення в галузі морського та річкового транспорту, сумлінну працю, високий професіоналізм, активну громадянську позицію та з нагоди професійного свята Дня працівників морського та річкового флоту України. 

Хто – за? 

Кісєль. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. За.

СІРКО Ю.Л. Бондар. 

БОНДАР В.В. За.

СІРКО Ю.Л. Бондарєв.

Василів.

ВАСИЛІВ І. В. За.

СІРКО Ю.Л.  Вацак.

ВАЦАК Г.А. За.

СІРКО Ю.Л. Величкович.

Вельможний. 

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. Утримався. 

СІРКО Ю.Л. Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. Горенюк – за.  

СІРКО Л.О. Зуєв. 

Ковальов.

КОВАЛЬОВ А.В. За.

СІРКО Ю.Л.  Козак.

КОЗАК В.В. За.

СІРКО Ю.Л.  Корявченков.

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. За.

СІРКО Ю.Л. Крейденко.

Мурдій.

МУРДІЙ І.Ю. За.

СІРКО Ю.Л. Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. За.

СІРКО Ю.Л. Павловський.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – утримався. 

СІРКО Ю.Л.  Пашковський.

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Савчук.

САВЧУК О.В. Савчук – за.

СІРКО Ю.Л. Сірко –  утрималась.

Сухов. 

СУХОВ О.С. Утримався. 

СІРКО Ю.Л. Тищенко. 

ТИЩЕНКО М.М. За.

СІРКО Ю.Л. Дякую. Рішення прийнято. 

Переходимо до питання, яке ми включили в порядок денний, було піднято нашим колегою Ігорем Мурдієм. (Шум у залі) Ми готові проголосувати…

МУРДІЙ І.Ю. Я прошу колег, якщо зрозуміла як сама ситуація, що це, чи до міністерства звернутися, чи прямо на Укрзалізницю не робити подібних, і туди, і туди, не вчиняти подібних дій щодо… всередині або в кінці бюджетного року не руйнувати місцеві бюджети, які просто,  ну, просто не руйнувати місцеві бюджети. І якщо вони це планують робити або хочуть, з 1 січня наступного року.

СІРКО Ю.Л. Колеги, колеги.

МУРДІЙ І.Ю. До речі, пане... 

СІРКО Ю.Л. У нас є представник Укрзалізниці, я пропоную надати йому слово з приводу цього документа, який був випущений Укрзалізницею. Дякую.

ГАЛУЩАК А.Е. Ще раз доброго дня, шановні народні депутати! Дозвольте відзначити від імені керівництва Укрзалізниці про те, що наші дії спрямовані виключно на виконання норм і приписів діючого законодавства, зокрема Податкового кодексу України.

У нас відбулася за нашої участі нарада в Офісі Президента під головуванням заступника голови Офісу Президента Віктора Микити, де йшла мова про необхідність дотримання податкового законодавства в частині обліку нашого як платника податків. Зокрема, мова йде про те, що відповідно пункту 3 статті 63 Податкового кодексу з метою проведення податкового контролю платників податків наші філії, вони зареєстровані за основним місцем роботи, там, де відповідно до 93-ї Цивільного кодексу перебуває офіс і перебувають керівники. Разом з тим, існує поняття, яке називається неосновне місце обліку. Тобто мова йде про обов'язок, у тому випадку, коли є такі відокремлені підрозділи, які мають окремі об'єкти нерухомого майна, то в такому випадку... і там за цими об'єктами в цих околодках ведеться така господарська діяльність, ми повинні відобразити цю інформацію в нашому податковому обліку, подавши форму 17-ОПП і подавши форму 20-ОПП. Відповідно до роз'яснень податкової служби, зокрема, мова йде про податкову консультацію від 21 травня 2019 року №2282/ІПК/08-01-13-02-10, зазначається про те, що у тому випадку, якщо платник податку юридична особа має власні та/або орендовані приміщення, будівлі в різних регіонах, районах, де здійснюється господарська діяльність та в яких працюють наймані працівники, такий платник податку незалежно від зміни місця знаходження протягом календарного року зобов'язаний стати на облік як платник окремих податків та перераховувати податок на доходи фізичних осіб із доходів, нарахованих найманим працівникам по відповідному підрозділу, де перебуває таке майно. 

Отже, в даному випадку наші дії спрямовані суто на виконання вимог діючого законодавства. Тобто ми в даному випадку нічого не порушуємо, не робимо. Можливо, не робили це раніше з різних причин, не звертали увагу на це відповідні контролюючі органи, однак тепер це сталося, і ми виконуємо відповідні дії, на які звертає увагу держава.

СІРКО Ю.Л. Дякую за вашу позицію.

ГАЛУЩАК А.Е. Більш детально ми готові додати інформацію по Знам'янці, по кожному іншому об'єкту, який цікавий. 

СІРКО Ю.Л. Інформація по Знам'янці, де вони будуть тепер сплачувати податок?

ГАЛУЩАК А.Е. Так ніде. Дивіться, Знам'янка, якщо там був структурний підрозділ, він там і лишається. Якщо до цього структурного підрозділу Знам'янки приписані інші якісь об'єкти, які перебувають в інших громадах, то ми в тій частині, де є оці громади і там є працівники, ми в даному випадку повинні здійснити дії і сплачувати податки там, де є ці працівники. Ми не забираємо їх до Києва, ми не забираємо їх до Одеси. Це люди, які працюють там, де вони працюють. Нам законодавство дозволяє в даному випадку діяти от у такий спосіб. І це є вимога місцевої влади, яку в даному випадку ми враховуємо. Мова не йде про те, що ми повністю забираємо звідти підрозділ і він буде сплачувати податок в іншому місті. 

СІРКО Ю.Л. Наскільки ми зрозуміли формулювання, що ви переводите фактично, якщо вони зареєстровані умовно в Києві, то ви будете платити тепер ПДФО там в Києві, чи я не знаю, чи в Кіровограді, чи десь...

ГАЛУЩАК А.Е.  Юлія Леонідівна, не йде мова про це, не йде мова про це. Якщо наш був первинний документ, де ми своїм листом від 19 серпня вказували нашим регіональним філіям про те, що філії товариств, які перебувають на обліку в міжрегіональному управлінні Державної податкової служби, мають об'єкти, пов'язані з оподаткуванням, що розташовані на територіях адмінодиниць, відмінних від місця основної реєстрації, то вони повинні там стати на неосновний облік і почати сплачувати ПДФО відповідно до цього підрозділу. Ну це справедливий принцип.

МУРДІЙ І.Ю. Це несправедливий принцип всередині або наприкінці, повторюся, бюджетного року. Бюджет… Я говорю конкретно про Знам'янку, я говорю конкретно про станцію Знам'янка і про формування бюджету міської громади Знам'янки, де 75 відсотків бюджету формується з податку на прибуток з найманих працівників. Сьогодні… після чи  з дев'ятого місяця поточного року ви, коли вже сформовані бюджети, повторюся, 75 відсотків Знам'янка конкретно не має земель… сільськогосподарських земель запасу, не має сільськогосподарських підприємств, з яких знімається податок і формуються бюджети. Плюс відповідно Бюджетного кодексу на початку року до Знам'янки було застосовано так звану реверсну дотацію, яким вилучили більше 30 мільйонів з цієї громади. 

Сьогодні здійснюється і сьогодні вночі також була здійснена атака "шахедна" на станцію Знам'янка, навколо якої знаходяться люди. Зараз громаді потрібно відновлювати всі будівлі, весь житловий фонд за власний рахунок. Ви сьогодні заднім числом… Ви говорите, що ми порушували раніше декілька років цю норму Податкового кодексу, а сьогодні ви хочете просто знищити своїми діями, які ви вважаєте уже, що вам треба виправити, знищити громаду… бюджетний рік, накопичення. Тобто бюджет сформований, я не знаю,  як вам ще донести, що зробіть це з 1 січня, і питань немає, формується новий бюджет, формується… ніяких проблем не буде. Але заднім числом з дев'ятого місяця воно так не працює і не повинно працювати.

СІРКО Ю.Л. Власне кажучи, у нас мова йде про те, що ви можете своє рішення пересунути на 1 січня 2026 року, якщо ви можете, тому що  питання складається в тому, що громади багато років жили по одному принципу, а тепер заднім числом змінюється цей принцип, ви не даєте можливості громадам якимось чином знайти фінансування для того, щоб платити вчителям, утримувати госпіталь  і все інше. Тобто так воно, на жаль, в реальності не працює. Тому, якщо ви можете розглянути питання того, щоб перенести це на якийсь період часу, це було би дуже доцільно. Але я думаю, що я не знаю, яке ми тут рішення, Людмило, можемо прийнято у конкретній… Звернемося. Давайте… 

Так, пане Ковальов, ваша пропозиція. 

Добре-добре. Зараз секундочку, зараз пан Ковальов закінчить говорить, і ми тоді надамо вам слово.  Добре? Дякую. 

КОВАЛЬОВ А.В. Давайте зробимо звернення. По суті, ми зрозуміли, нам пан Галущак дякую, презентував. По суті цієї дії нам все зрозуміло. По термінах і по тому, що це було зроблено заднім числом і в громадах немає можливості наповнювати бюджет з альтернативних джерел і внести зміни до бюджетів, тут також погоджуюсь. Тому давайте зробимо звернення. Пропоную, щоб в Укрзалізниці це звернення розглянули, відреагували на нього і все.

Дякую. 

СІРКО Ю.Л. Дякую. 

Пане Галущак, ви щось хотіли сказати, тільки коротко. 

ГАЛУЩАК А.Е. Два слова. Ми обов'язково врахуємо ці рекомендації. …(Не чути) Єдиний нюанс, який я хотів би відзначити, що такі відносини мали би бути місцевої влади …(Не чути) взаємоповажними…

СІРКО Ю.Л. Ви пропадаєте.

ГАЛУЩАК А.В. …які встановили …(Не чути) в місті Знам'янка місцева громада встановила земельний податок на рівні 3 відсотків, в той час, як по інших містах …(Не чути) 25 відсотків. І Укрзалізниця тільки по землі до бюджету громад сплачує 7 мільйонів. Тобто ми в даному випадку говоримо про те, що ці відносини мали би бути взаємоповажними і рівноправними. Звичайно, ми не будемо руйнувати бюджет і будемо діяти з урахуванням тих рекомендацій, які дав комітет. 

СІРКО Ю.Л. Дякую.

Ми зараз проголосуємо за рекомендації. Я думаю, в таких, якщо ви хочете, щоб ми виступили посередниками між громадою і Укрзалізницею, я думаю, що комітет і підкомітет залізничний може це зробити, тому що, дивіться, в громадах живуть люди, ми розуміємо, що Укрзалізниці складно, ми виділили їй як парламент багато грошей, майже 12 мільярдів, на те, щоб підтримати вас. І ми вас будемо далі підтримувати, але ви повинні розуміти, що громадам теж несолодко, особливо ті, що знаходяться під постійними обстрілами. 

Тому переходимо до голосування за пропозицію Ігоря.

Микола Миколайович, тільки якщо можна, коротко, бо колеги вже…

ТИЩЕНКО М.М. Справа в тому, що кожен раз ми чуємо перерозподіл, перерозподіл, видатки, гроші, але забуваємо, що ми працюємо заради цих громад. І більшість народних депутатів-мажоритарників прийшли за мажоритарним списком, саме обрані цими громадами. І коли ми не відстоюємо інтереси звичайних виборців вже в парламенті, хоча представляємо їх інтереси, це велика ганьба. Ніхто не може сьогодні під час військового стану одноосібно дати наказ заднім числом і забрати із громад гроші, тобто надходження. А що таке надходження в громадах? Це відсотки із сплачених податків. 

СІРКО Ю.Л. Дякуємо вам. Микола Миколайович, ми переходимо…

ТИЩЕНКО М.М. Ні-ні. Я прошу поставити так само на голосування питання щодо прямого депутатського парламентського контролю саме  комітету. І щоб в майбутньому ніхто із керівників не наважувався давати злочинні накази заднім числом, та звернутися в правоохоронні органи, в органи, комітет регламентний з заявою щодо законності таких наказів під час війни. І ми з вами як народні депутати стоїмо на захисті інтересів. І я не хочу, я звертаюся до своєї колеги головуючої, щоб ми пройшли ось так пройшли там, сказали і забули. Ні, я вважаю, що є ознаки злочинного наказу, треба з'ясувати, надати до правоохоронних органів і отримати роз'яснення, хто дає право давати накази, а я наголошую саме… 

СІРКО Ю.Л. Микола Миколайович, у нас є регламент, я розумію вашу тезу, але є Закон про депутатів і передбачає депутатський контроль, депутатське звернення, ви можете звернутись в правоохоронні органи.  Ми, у нас немає цього питання в порядку денному, тому ми  голосуємо зараз…

ТИЩЕНКО М.М. Я пропоную додати…

СІРКО Ю.Л. Я розумію. Ми не можемо вже додати, ми проголосували порядок денний 3 години назад. 

Ми переходимо до голосування за  пропозицію нашого колеги Ігоря Мурдія щодо звернення Укрзалізниці… Акціонерного товариства "Укрзалізниця"  Міністерства розвитку територій і громад, щодо ситуації зі зміною сплати ПДФО в місцеві бюджети.

Ігор, ви сформулювали це до цього, і ми ставимо цю пропозицію на голосування. 

Хто – за?  

Кісєль.

ТИЩЕНКО М.М. Ні! Пані головуюча!

СІРКО Ю.Л. Так.

ТИЩЕНКО М.М. Коли ми вносили пропозицію…

_______________. Ми увійшли в голосування.

ТИЩЕНКО М.М. Ні, ми не…

СІРКО Ю.Л. Ми в голосуванні. Ми закінчимо  голосувати  і вас послухаємо.

ТИЩЕНКО М.М. Ні, Юля, коли ми вносили пропозицію від пана Мурдія,  я особисто як народний депутат України запитав його, чи вважає він щодо незаконних дій цього рішення. Він сказав…

СІРКО Ю.Л. Він відповів, що він не знає, він не правоохоронний  орган, він не має права давати оцінки.

ТИЩЕНКО М.М. Тому я звертаюся…

СІРКО Ю.Л. Колеги!

Кісєль. Кісєль.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Кісєль – за.

ТИЩЕНКО М.М. …до правоохоронних органів за роз'ясненням...

СІРКО Ю.Л. Бондар. 

Бондарєв. 

Василів.

ВАСИЛІВ І.В. За.

СІРКО Ю.Л. Вацак.

ВАЦАК Г.А. Вацак – за.

СІРКО Ю.Л. Величкович.

Вельможний.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. За.

СІРКО Ю.Л. Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. Горенюк – за.

СІРКО Ю.Л. Зуєв.

Ковальов.

КОВАЛЬОВ А.В. За.

СІРКО Ю.Л. Козак.

КОЗАК В.В. За.

СІРКО Ю.Л. Корявченков.

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. Корявченков – за.

СІРКО Ю.Л. Крейденко.

Мурдій.

МУРДІЙ І.Ю. За.

СІРКО Ю.Л. Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. За.

СІРКО Ю.Л.  Павловський.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – за.

СІРКО Ю.Л. Пашковський.

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за.

СІРКО Ю.Л. Савчук.

САВЧУК О.В. Савчук – за.

СІРКО Ю.Л. Сірко – за.

Сухов.

СУХОВ О.С. За.

СІРКО Ю.Л.  Тищенко.

ТИЩЕНКО М.М. За.

СІРКО Ю.Л. Дякую, колеги. Рішення прийнято. Звернення буде надіслано. 

Всі питання порядку денного на даний момент вичерпані. 

Ми вам дякуємо за засідання і дякуємо за роботу. І працюємо надалі задля перемоги України. Всім мирного неба. Слава Україні!

"Різного" нема? (Шум у залі)  Юрій Григорович, ви щось хотіли?

ТИЩЕНКО М.М. Ми переходимо в "Різне". У нас є "Різне", пані головуюча. 

СІРКО Ю.Л. В нас є "Різне", добре. 

_______________. Мені одне питання сказати дуже, одне речення.

СІРКО Ю.Л. Колеги, так, у нас ще, виявляється, є питання в "Різному". Переходимо до "Різного".
_______________. В мене є прохання, щоб секретаріат комітету направив листа до Кулеби. Ви пам'ятаєте, був Кулеба у нас на засіданні, я його запиталася від нас всіх: хто буде представником від Прем'єр-міністра з питань безпеки на дорозі, і щоб ми запустили координаційний комітет. Тому я пропоную, щоб комітет звернувся з тим, щоб надати особу. Щоб це все не перетворилося просто в танці і все. Тому я прошу в "Різному", щоб ми це від комітету надіслали.

СІРКО Ю.Л. Так, це є в протоколі. Ми не голосуємо, а секретаріат направить запис.

_______________. Просто записати в протокол. Все. Дякую.

СІРКО Ю.Л. Дякую і вам. 

Юрій Григорович.

_______________. Питання до головуючого. Слово дайте, будь ласка.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Надайте Миколі Миколайовичу.

ТИЩЕНКО М.М. Я прошу відповідно про те, що як казав заздалегідь, направити від комітету до регламентного комітету, та відповідно нехай мені секретаріат підкажуть, куди безпосередньо потрібно надати запити від комітету, та в правоохоронні органи щодо питання, пов'язаного з незаконним наказом, який було здійснено на підставі якогось рішення. 

Тому що ми почули сьогодні, що Укрзалізниця це рішення прийняла не під якимось впливом чи перед... Тому що їх образило, що хтось там 3 відсотки назначив, якась громада, ми це почули так само, що там інші громади призначають 0,2 відсотка, а ось вони 3 відсотки. І тому хтось там на когось, мені так здається, образився і після того вирішили взагалі у цієї громади, у громадян України забрати будь-які кошти від їх місцевого бюджету, навіть незважаючи на те, що громада знаходиться під обстрілом, ворожим обстрілом. Тому  я вважаю, що це пряме порушення закону.  

Я чітко свою позицію довів? Я вибачаюсь, мене чути? 

СІРКО Ю.Л. Микола Миколайович, ми насправді вже проголосували за надсилання запиту до Міністерства регіональної політики, а також до Укрзалізниці. Як тільки ми отримаємо запити, ми зможемо направити запити далі, оскільки на даний момент у нас інформації немає. 

ТИЩЕНКО М.М. Ні, далі, я хочу, щоб ви під запис сказали, що ми направимо до, я прошу направити саме до. І секретаріат прошу надати мені вичерпну інформацію, хто з правоохоронців має на це повпливати, хто відповідно із посадових осіб контролює такі дії. І відповідно взяти нами, як профільним комітетом, це питання на контроль. Тому що це питання у нас було в порядку денному, яке ми розглядали і за яке ми голосували. Тому я вважаю, що це буде цілком справедливо...

СІРКО Ю.Л. Микола Миколайович, у нас, на жаль, колеги вже розійшлися, ми тут з Юрієм Григоровичем вдвох.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Вдвох, да. 

ТИЩЕНКО М.М. Дивіться, ви керівники, і ми всі, я як  народний депутат...

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ми теж, Коля.

ТИЩЕНКО М.М. Саме ми звернулися до правоохоронних органів і отримали відповідно належну реакцію. І щоб на майбутнє ніхто із керівників не вважав себе князем, чи, може, вони ще переберуть на себе повноваження Президента України і будуть далі там керувати. А так далі я дивлюся, якщо ми не будемо на це уважно дивитися, а так зволікати в цьому питанні, то ми отримаємо ще федералізацію.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Миколо Миколайовичу, регламент. Микола, Миколайович, почули. 

Юлія Леонідівна.

СІРКО Ю.Л. Так, Юрій Григорович. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, по-перше, я хочу вам сказати велику подяку за те, що ви провели комітет. 

По-друге, я вважаю, що  комітет вести в Zoom…

СІРКО Ю.Л. Це неможливо. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Набагато краще. 

СІРКО Ю.Л. Так, Юрій Григорович, я сподіваюсь, що це не буде регулярно, бо мені треба тоді три літри валер'янки або якогось Магне-B6.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую секретаріату теж за те, що зробили це вперше у нашому житті такий формат комітету. Тому всім велика дяка. І дякую за плідну роботу.

СІРКО Ю.Л. Дякую. Одужуйте, і ми вас чекаємо на наступному комітеті.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Добре.

СІРКО Ю.Л. До побачення. 

