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СТЕНОГРАМА

засідання Комітету з питань транспорту та інфраструктури

16 червня 2025 року

Веде засідання голова Комітету КІСЄЛЬ Ю.Г.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте будемо починати. Кворум є, да? 16.

Доброго дня. Скажіть, будь ласка, мене чутно в Zoom?

_______________. Чутно. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. 

Починаємо. Доброго дня, шановні члени комітету та запрошені! Починаємо засідання комітету. Частина членів комітету присутня в залі засідань, а частина народних депутатів бере участь в засіданні в онлайн-форматі. 

На засіданні присутня більшість членів комітету, засідання вважається правочинним. 

У сьогоднішньому засіданні беруть участь особисто: Ковальчук Костянтин Олексійович – заступник міністра розвитку громад, територій України; Лагунін Микита Сергійович – Голова Державної служби України з безпеки на транспорті. В режимі відеоконференції: Ключка Сергій Сергійович – заступник Голови Рахункової палати.Єсть у нас? 

КЛЮЧКА С.С. Так. Доброго дня. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. А включіть відео, щоб ми вас бачили. 

КЛЮЧКА С.С. Зараз, хвилиночку. Є.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. 

Іголкін Сергій Михайлович – начальник управління контролю за реалізацією права на державну службу Національного агентства України з питань державної служби. Сергій Михайлович, ви присутній? Дякуємо. Бачимо. 

Губа Максим Олександрович – начальник відділу адміністративних конкурсів Управління забезпечення діяльності Комісії з питань вищого корпусу державної служби Національного агентства України з питань державної служби. Є у нас, Максим Олександрович? Бачимо. Дякуємо. 

Представники Міністерства розвитку громад та територій, Укртрансбезбеки, Рахункової палати, інформую вас, що ведеться стенограма та запис засідання, тому велике прохання  представлятись перед виступом. Також прохання натискати мікрофони перед виступом тим, хто присутній в залі засідань, для належного оформлення стенограми. 

По-перше, я пропоную проголосувати і вибрати, у нас секретар не вийшов в Zoom, немає його, Вацака Геннадія Анатолійовича, я пропоную проголосувати зараз за обрання секретаря на це засідання комітету. Пропоную вибрати Ковальова.

Хто – за? Давайте проголосуємо. 

В Zoom. Василів.

ВАСИЛІВ І.В. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Величкович.

ВЕЛИЧКОВИЧ М.Р. Величкович – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. Горенюк – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Зуєв.

ЗУЄВ М.С. Зуєв – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Козак.

КОЗАК В.В. Козак – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Корявченков.      

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. Корявченков – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Мурдій.

МУРДІЙ І.Ю. Мурдій – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пашковський. 

ПАШКОВСЬКИЙ М.І.  Пашковський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хто – проти? Утримався? Рішення прийнято.  

Також пропонується наступний регламент роботи: для виступів доповідачам – до 5 хвилин,  для запитань – до 1 хвилини, для відповідей  на питання кожному виступаючому – до 3 хвилин.

КРЕЙДЕНКО В.В. Пропозиція там до порядку денного. Ми його не затверджували ще? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це ще не порядок денний.

КРЕЙДЕНКО В.В. Ну я взагалі.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Перейдемо до порядку денного, задасте питання. 

Пропоную, прошу визначитись щодо зазначеної пропозиції. Прошу голосувати. Хто – за?  

Так, йдемо тоді по списку, добре.

Кісєль – за.      

Бондарєв.

БОНДАРЄВ К.А. За.

Василів.

ВАСИЛІВ І.В. Василів – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Величкович.

ВЕЛИЧКОВИЧ М.Р. Величкович – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Вельможний.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. Утримався. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. Горенюк – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Зуєв.

ЗУЄВ М.С. Зуєв – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ковальов. 

КОВАЛЬОВ А.В.  За.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Козак.

КОЗАК В.В. Козак – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Корявченков.      

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. Корявченков – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Крейденко.

КРЕЙДЕНКО В.В. Проти.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мурдій. Ігор Юрійович!

Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Негулевський – за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Павловський.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський –  проти.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пашковський. 

ПАШКОВСЬКИЙ М.І.  Пашковський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сухов.

Більшістю голосів рішення прийнято.

Так, вам надіслано проект порядку денного засідання комітету. Як ми вирішили на попередньому засіданні комітету, до порядку денного сьогоднішнього засідання включені питання, пов'язані з діяльністю Державної служби безпеки на транспорті. Зокрема, це заплановано до розгляду в плані роботи комітету питання щодо звіту про роботу Укртрансбезпеки за 2024 рік та плану ДСБТ на 2025 рік. 

Крім того, до порядку денного включено питання у зв'язку з надходженням  до комітету листа Рахункової палати від 30.05.2025 року, яким надано рішення Рахункової палати за звіт, та звіт про результати фінансового аудиту Державної служби безпеки на транспорті за 2024 рік. Ткож враховано пропозиції народного депутата Олександра Сухова, надіслані комітетом листом від 02.06.2025 року.

 Я пропоную цей порядок денний прийняти за основу, а потім давати ще свої пропозиції. Прошу голосувати. 

Давайте я проголосую, тоді дамо. Прошу голосувати. 

Кісєль – за.

Бондарєв.

БОНДАРЄВ К.А. За. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Василів.

ВАСИЛІВ І.В. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Величкович.

ВЕЛИЧКОВИЧ М.Р. Величкович – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вельможний. 

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. Проти.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. Горенюк – за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Зуєв.

ЗУЄВ С.М. Зуєв – за. 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Ковальов.
КОВАЛЬОВ А.В. Ковальов – за. 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Козак. 
КОЗАК В.В. Козак – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Корявченков. 

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. Корявченков –  за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Крейденко.

КРЕЙДЕНКО В.В. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мурдій. А є зв'язок з Мурдієм? Ігор Юрійович!

МУРДІЙ І.Ю. Мурдій –  за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ще раз.

МУРДІЙ І.Ю. За. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. 

Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Негулевський - за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Павловський.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський –  за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пашковський.
ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський –  за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сухов. 

СУХОВ О.С. Сухов – проти.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Більшістю голосів рішення прийнято. 

Чи є пропозиції до порядку денного у членів комітету, будь ласка?

Крейденко.

КРЕЙДЕНКО В.В. Крейденко Володимир Вікторович, заступник голови Комітету з питань транспорту та інфраструктури. У мене пропозиція, я надсилав шановному  голові пропозиції щодо поставки чи включення в порядок денний законопроекту 12437 від 22.01.2025 року. Це проект Закону про внесення змін до статті 25 Закону України "Про дорожній рух" щодо паркування транспортних засобів, якими керують водії, які перевозять дітей віком до 3 років, які мають відповідний розпізнавальний знак на транспортному засобі.

Наразі на сьогодні жодних пропозицій чи там заперечень, чи якихось оформлених пропозицій не надходило від народних депутатів. Тому я думаю, що цей законопроект треба поставити сьогодні в порядок денний, проголосувати і підтримати його, і дати можливість далі його розглядати під куполом Верховної Ради. Тому прошу поставити, можливо, навіть першим питанням це поставити для того, щоб ми його швиденько пройшли, а далі вже обговорювали питання Укртрансбезпеки.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Скажіть, будь ласка, вас вибрали головою робочої групи. Ви хоч раз провели хоч одне засідання робочої групи? Це питання до вас.

КРЕЙДЕНКО В.В. Дивіться, для того, щоб проводити робочу групу, треба отримати якісь пропозиції. Якщо пропозиції не надходять від народних депутатів щодо даного законопроекту, то логічно, що законопроект відповідає тоді духу і букві закону, і його концептуальна філософія абсолютно зрозуміла. 

Тому моя пропозиція його поставити на голосування, не відтягувати, там немає нічого такого особливо важкого в ухваленні рішення. Соціальне питання, яке турбує населення України, яке турбує молодих мам і батьків і яке потребує нагального вирішення. Немає сенсу відтягувати прийняття рішення. Я думаю, що за можливості можна буде з автором законопроекту зв'язатися, вона представить цей законопроект, і ми врешті-решт ухвалимо це рішення. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. 6 років підряд робоча група, яка була призначена, і ми на минулому засіданні комітету десь біля часу потратили на те, щоб визначитися і зробити робочу групу, вас вибрали головою. Ви кажете, що ви вважаєте, завжди рішення робочої групи виносилися на підкомітет або на комітет. Тому без рішення робочої групи, яку ми проголосували всім комітетом, - це не моє бажання, це було проголосовано всім комітетом, – без висновку робочої групи це питання сьогодні вносити, я вважаю, некоректно.

КРЕЙДЕНКО В.В. Юрій Григорович, давайте без додаткових якихось бар'єрів для законопроекту. Я вважаю, що законопроект абсолютно на часі, він має бути проголосований. Якщо хтось із народних депутатів, колег, хоче взяти ініціативу і його доопрацьовувати і так далі, то я рук не бачу, хто хоче доопрацьовувати, у кого є конкретні оформлені пропозиції щодо внесення змін чи коригування цього законопроекту. Тому давайте дамо нашому колезі народному депутату можливість ухвалення його законопроекту, підтримки на профільному комітеті, і будемо далі працювати. А всі решта коментарів стосовно підкомітету, у нас на підкомітеті одне рішення, потім воно переглядається на комітеті. Це тоді я не розумію сенсу проведення підкомітету, якщо в нас на підкомітеті одні рішення, а в комітеті інші рішення.

Тому давайте працювати, давайте, ви поставите на голосування, хай визначаються колеги депутати члени комітету, чи вони підтримують ініціативу нашої колежанки, яка говорить і піднімає дуже важливу суспільну проблему і пропонує рішення.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я, дійсно, поставлю зараз на голосування, но перед цим я хочу сказати, що навіщо ми створювали робочу групу, без висновків робочої групи з голосу вносити зараз цей законопроект?

Тому ставлю на голосування. За пропозицію Крейденка включити також законопроект 11427 на розгляд сьогоднішнього комітету.

Кісєль – проти.

Бондарєв.

БОНДАРЄВ К.А. Проти.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Василів.

ВАСИЛІВ І.В. Василів – утримався.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Величкович.

ВЕЛИЧКОВИЧ М.Р. Утримався.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вельможний.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. Горенюк – утримався.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Зуєв.

ЗУЄВ М.С. Зуєв – утримався.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ковальов.

Козак.

КОЗАК В.В. Козак – утримався.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Корявченков Юрій.

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. Корявченков – проти.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Крейденко.

КРЕЙДЕНКО В.В. Крейденко – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мурдій.

МУРДІЙ І.Ю. Мурдій – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Негулевський – проти.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Павловський.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – проти.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пашковський.

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – проти.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сухов.

СУХОВ О.С. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Рішення не прийнято. 

У кого є ще пропозиції? Вельможний, будь ласка.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. Шановні колеги, хочу зазначити, що сьогоднішні питання порядку денного, по-перше, стосуються виключно діяльності ДСБТ, а по-друге, судячи зі змісту цих питань, не несуть за собою ухвалення жодних рішень. Я вважаю, що це не є ефективною роботою комітету. 

Ми подавали пропозицію щодо включення в порядок денний розгляду питань про діяльність метрополітенів. Два місяці тому від усіх українських метрополітенів були отримані відповіді, там тисячі сторінок. Підкомітет, до якого було долучено питання діяльності метрополітенів, за цей час збирався двічі. При чому питання діяльності метрополітенів було включено в порядок денний лише одного засідання, але і воно не розглядалося. Тому я направляв пропозицію щодо включення цього питання в порядок денний.

Я вважаю, що це неймовірно суспільно важлива тема. Подивіться на будівництво метро на Виноградарі, там уже не те, що всі терміни переносяться на невідомий час, а ще й постійно відбуваються якісь надзвичайні події. За останній місяць будівництво двічі затоплювало, робітники перебивали кабель електропостачання, та як наслідок мешканці навколишніх будинків залишалися без світла. І що буде далі? Без ефективного контролю станції метро на житловому масив Виноградар не буде ніколи. Але при цьому під час війни на це питання витрачається мільярди гривень. 

Також ми пропонували розглянути питання щодо діяльності Адміністрації морських портів України. В березні ми почали розгляд їхнього звіту. І я думаю, що більшість членів комітету погодяться, що теперішня адміністрація державного підприємства показує себе максимально неефективно. Керівник, який прийшов з митниці, привів за собою на ключові посадові посади також людей із митниці. Як ви вважаєте, чи є вони спеціалістами у питанні діяльності портів? Чи є спеціалістами у налагодженні схем? Це риторичне питання, але вкрай необхідно розглянути діяльність АМПУ.

Наступне. Ми неодноразово вимагали розгляду питання щодо діяльності Агентства з відновлення та розвитку інфраструктури. Нагадаю, що це правоприємник Укравтодору. Зараз війна і на дороги витрачається не так багато грошей, але видатки є і чималі. Звіту ми не бачимо,  так само, як і не бачимо результатів. Але це питання також не є пріоритетним для комітету. А крім цього, я нагадаю, що з метою підвищення парламентського контролю та ефективності діяльності комітету мною була запропоновано створити підкомітет з питань державної політики у сфері відновлення та розвитку інфраструктури. 

То ж прошу, шановний головуючий, на наступному засіданні комітету включити в порядок денний вказані мною питання. Голосування з цього приводу ні…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Не потрібні.

Дивіться, я вас скажу, що з усього  я три питання почув, я вважаю, що ми на одному комітеті ці три питання не розглянемо. Тому виберіть, будь ласка, пріоритетні, і я вважаю, один-два ми поставимо на наступне засідання.  Голосування не потрібне. 

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. Я вважаю, що там  два питання, по метро і по АМПУ, ці два питання найважливіші, а технічне питання щодо сиворення підкомітету… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це буде чотири тоді питання. 

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. Ні-ні, метро, АМПУ і  створення підкомітету.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Добре. Ми домовимося, подивимося…

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. Три питання. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я ж сказав. Ще раз сказати? 

Костянтин Анатолійович.

БОНДАРЄВ К.А. На минулому засіданні я запитував у представника міністерства, у пана Деркача,  стосовно функції, хто уповноважений в Україні надавати відповідні сертифікати, проводити процедуру сертифікації для перевізників тварин у відповідності до системи TRACES. На жаль, за цей час відповіді я не почув, і вона десь загубилась Тому я прошу внести до порядку денного сьогодні питання щодо звернення від комітету до міністерства по цьому питанню з приводу пояснення нам, в кого в нашій державі є така функція і хто винен в тому, що під час минулих переговорів цю функцію, на жаль, загубили, і на сьогоднішній день є певна дискримінація наших перевізників тварин. Тому що взагалі український перевізник сьогодні позбавлений такого права, тому що такої функції в державних органах у нас немає.

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую, Костянтин Анатолійович.

Ставлю пропозицію про включення в сьогоднішній порядок денний, – яким це пунктом буде у нас? 

(Загальна дискусія) 

Ну давайте першим пунктом, пропозицію Костянтина Анатолійовича ставлю на голосування. Хто – за?

Кісєль – за.

Бондарєв. 

Василів.

ВАСИЛІВ І.В. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Величкович.

ВЕЛИЧКОВИЧ М. Р. Величкович – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вельможний.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. Горенюк – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Зуєв.

ЗУЄВ М.С. Зуєв – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ковальов.

КОВАЛЬОВ А.В. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Козак.

КОЗАК В.В. Козак – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Корявченков.

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. Корявченков. – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Крейденко.

КРЕЙДЕНКО В.В. Утримався.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мурдій.

МУРДІЙ І.Ю. Мурдій – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Негулевський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Павловський.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пашковський.

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сухов.

СУХОВ О.С. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Рішення прийнято. Включено в порядок денний.

Ще будуть якісь пропозиції?

СУХОВ О.С.  Да. Я хочу звернутися до секретаря.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це звернення чи пропозиція до порядку денного? 

КРЕЙДЕНКО В.В. А це дуже важливо, тому що наш колега звертався до Деркача. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я розумію, що це важливо. Дайте мені відповідь… 

СУХОВ О.С. Я хочу запитати зараз. А кого мені запитати щодо присутніх, кого запрошено і хто з'явився, хто не з'явився, які підстави? Хто сьогодні присутній і хто представляє міністерство...

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це питання до порядку денного? Якщо ні, тоді…

СУХОВ О.С. Ну так, можливо, з цього у мене буде і пропозиція. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми зайшли в питання порядку денного. Давайте вирішимо його, а потім надамо вам слово. Дякую.

Якщо нема пропозицій, прошу затвердити порядок денний з пропозиціями, які включили, Бондарєва. 
Кісєль – за.

Бондарєв. 

БОНДАРЄВ К.А. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Василів.

ВАСИЛІВ І.В. Василів – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Величкович.

ВЕЛИЧКОВИЧ М.Р. Величкович – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вельможний. 

ВЕЛЬМОЖНИЙ М.А. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Горенюк.

Зуєв.

ЗУЄВ М.С. Зуєв – за

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ковальов.

КОВАЛЬОВ А.В. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Козак. 

КОЗАК В.В. Козак – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Корявченков.

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. Корявченков – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Крейденко.

КРЕЙДЕНКО В.В. Утримався.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мурдій.

МУРДІЙ І.Ю. Мурдій – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Негулевський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Павловський.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пашковський.

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сухов.

СУХОВ О.С. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Рішення прийнято. 

СУХОВ О.С. Юрій Григорович, давайте розбиратися, кого запрошували, це дуже важливо. Я бачу, ви запрошували і Деркача, і інших представників Укртрансбезпеки. Скажіть, а хто сьогодні присутній у нас з міністерства?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я ж зачитав.

СУХОВ О.С. Ще раз скажіть. Чи, може, представитесь ви.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я зачитав і представив.

СУХОВ О.С. А який ви напрямок куруєте в міністерстві?

КОВАЛЬЧУК К.О. Добрий день, шановні народні депутати. Дуже приємно, радий вас бачити. Я хочу представитись. Ковальчук Костянтин Олексійович, заступник міністра розвитку громад та територій.

Ви знаєте, я у вас підключався один раз на комітет, був онлайн. Напрямок мій основний: житлово-комунальне господарство. Згідно внесення змін міністром до розподілу обов'язків наразі я відповідаю за формування і реалізацію державної політики та взаємодію між міністерством і відповідно  ДСБТ.
ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. А коли саме внесли ті пропозиції щодо перерозподілу ваших обов'язків?

КОВАЛЬЧУК К.О. Наразі немає, на жаль, наказу. Десь близько тижня, 10 днів, свіжа історія. Але якщо потрібно,  є… 

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А.  Ну ви ж розумієте повністю роботу служби там, і  за цей час було  достатньо вам часу тижня, щоби ознайомитись? 

КОВАЛЬЧУК К.О. Чесно, звісно, що ні. Звісно, що ні.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. А вам буде зручно зараз доповідати і там представляти звіт? 

КОВАЛЬЧУК К.О. Буде зручно, я для того, ми ж заслуховуємо звіт, це якраз можливість для мене, навпаки, зрозуміти наявні проблеми і врахувати в планах, в подальшому послухаємо керівника ЦОВВ і відповідно побажання народних депутатів, і це також допоможе мені формувати в подальшому політику.

СУХОВ О.С. Але сьогодні питання буде про корупцію, Івано-Франківщина і все інше, ви знаєте про це, ви ознайомлені з роботою робочої групи під керівництвом Василіва? 

КОВАЛЬЧУК К.О. Частково інформацією володію.

СУХОВ О.С. А щодо двох рішень, які комітет приймав щодо звільнення та відсторонення займаних посад конкретних осіб?

КОВАЛЬЧУК К.О. Не готовий прокоментувати цю інформацію.

СУХОВ О.С. Вам потрібно час для того, щоб ознайомитись? 

КОВАЛЬЧУК К.О. Я ознайомився  в рамках порядку денного, запропонованого…  

СУХОВ О.С.  Ні, я вам кажу про те, що було прийнято два рішення, там дуже об'ємна інформація, там розписано, у зв'язку з чим було прийнято рішення щодо Деркача, Збаровського і інших, Марценишина там і других працівників.

КОВАЛЬЧУК К.О. В мене відсутня та інформація, прокоментувати я не готовий.

СУХОВ О.С. Так, щодо явки. З боку Івано-Франківської державної служби безпеки на транспорті Вінтоняк, Іванюк, Білошицького і Вишневського запрошували на комітет. Скажіть, будь ласка, щодо явки. Я до вас звертаюся. Да, до вас. Ну ви ж представляєте сьогодні трансбезпеку, міністерство, чи ні? 

КОВАЛЬЧУК К.О.  Трансбезпеку представляє керівник трансбезпеки, який наразі тут присутній.

СУХОВ О.С.  А ви для чого тоді тут знаходитесь?   

КОВАЛЬЧУК К.О. Я представник міністерства, який здійснює взаємодію з  окремим  ЦОВВ ДСБТ в частині координації запровадження державної політики в цій сфері.

СУХОВ О.С. Ну ви розумієте, що сьогодні розглядається не тільки питання Рахункової палати і звіту трансбезпеки? 

КОВАЛЬЧУК К.О.  Безумовно, я бачив порядок денний, так.

СУХОВ О.С.  Ну які там питання, вам зрозуміло, що питання стоїть по Івано-Франківській трансбезпеці? 

КОВАЛЬЧУК К.О.  Так.

СУХОВ О.С.  Ви знаєте  про те, про факти корупції начальника і інших   інспекторів?

КОВАЛЬЧУК К.О.  Так, відомо з довідки, яку надала ДСБТ.  

СУХОВ О.С. Так  я у вас запитую чи з'явилися сьогодні зазначена особа? 

КОВАЛЬЧУК К.О. Міністерство не займалося забезпеченням здійснення виклику...

СУХОВ О.С. А в якому ви напрямку готувалися до засідання сьогодні як представник міністерства?

КОВАЛЬЧУК К.О.  Щодо розгляду звіту діяльності...

СУХОВ О.С. Яку ви нам будете сьогодні надавати інформацію?

КОВАЛЬЧУК К.О.  Інформацію буде надавати безпосередньо керівник ДСБТ.

СУХОВ О.С.  А ви для чого, я не розумію?

КОВАЛЬЧУК К.О. І я не розумію.  Було запрошення – я приїхав. 

СУХОВ О.С. Тобто щодо виконання рішень комітету ви не можете нічого сказати. Щодо корупції в Івано-Франківській і інших областях ви також не можете сказати. Я ж запитую ще раз, можливо, вам необхідно дати час, щоб ви розуміли, для чого ви тут знаходитесь і що сьогодні буде вирішуватись? 

КОВАЛЬЧУК К.О. Колеги, я мав запрошення, тому відповідно...

СУХОВ О.С. Запрошення просто послухати, побачити...

КОВАЛЬЧУК К.О. Прийняти участь в роботі комітету. 

СУХОВ О.С. Скажіть, тут ціла група народних депутатів працює, виїжджають в області більше року, а ви кажете про те, що ви просто прийшли. Просто прийти, це ж не прогулянка.

КОВАЛЬЧУК К.О. Я приймаю участь в роботі Комітету з транспорту відповідно ...

СУХОВ О.С. Яку ви інформацію підготували?

КОВАЛЬЧУК К.О. Інформацію буде доповідати керівник ДСБТ відповдіно до порядку денного.

СУХОВ О.С. Так він і так приходить... він також приходить. Але ми надаємо оцінку і також заступнику. Я чому вас запитую про рішення комітету, тому що ми заступнику Деркачу також давали оцінку. Можемо і вам зараз дати оцінку. 

КОВАЛЬЧУК К.О.  Безумовно, я ж...

CУХОВ О.С. Так от вас і запитую, що ви як заступник яку ви проводите роботу щодо боротьби з корупцією в трансбезпеці?

КОВАЛЬЧУК К.О. Для того, щоб її проводити роботу, треба систематизувати, аналізувати, виявити найбільш слабкі місця...

КОВАЛЬЧУК К.О. Ви прийшли, які ви виявили місця, що ви можете доповісти?

КОВАЛЬЧУК К.О. Я відповідно до порядку денного...

_______________. Юрій Григорович, давайте починати, у нас є регламент? 

СУХОВ О.С. Хто там каже?

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Да, я теж тільки що показую на годинник.        

_______________. Колега ваш. 

СУХОВ О.С.  Прізвище, колега. Хай назве, ми ж не бачимо. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ви тільки що проголосували за регламент, 5 хвилин вийшло на запитання, але ми ще не зайшли в перше питання. Ви виступ просили...

СУХОВ О.С. Юрій Григорович, ви підписували листа про те, щоб з'явилися працівники Івано-Франківської ДСБТ, і ви зараз не наполягаєте на своєму листі? 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  А ви чат комітету читаєте?

СУХОВ О.С. Я ще раз кажу, ви не наполягаєте...

ГОЛОВУЮЧИЙ. В чаті комітету є заява одного і другого, кого ми викликали, собственноручно підписано. Один – на лікарняному, а другий сьогодні перший день у відпустці. 

СУХОВ О.С. Дивіться у мене інша інформація, що це був здійснений на них тиск про те, щоб вони не виходили сьогодні на комітет, і керівництво…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Іншої інформації у мене немає, у мене є письмові заяви двох працівників. А інформації немає.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А.  Пане голово, дозвольте коротко.

Шановні колеги, я, що от пан Сухов каже, да, дійсно, якась повинна бути повага у мене особисто, да, і Сухов цього вимагає. Думаю, ви мене підтримаєте. 

Дивіться, у нас протягом року на засіданні вже я бачу третього заступника голови… міністра, який каже, що… Перший це Деркач був, який казав, що він не відповідає за ДСБТ, але він тут присутній і обіцяє нам розібратися. Потім ми всі бачили Ткаченка, який казав, що він тільки, от ваші слова, дежавю, так же само: я тільки от приступив, але я вам обіцяю розберуся, там все буде добре, все нормально.  І тепер третій заступник, який каже: все, я от тут направив, тиждень тому вам доручили. 

Але чи дієві ці заходи, чи скільки ще нам чекати від вас, щоб ви налагодили роботу і нарешті відреагували на ті рішення комітету, за які проголосовано більшістю народних депутатів, де ми провели за вас ту роботу, якою ви будете, сподіваюсь, займатися, встановили ті порушення і дали пропозиції. Але реакції нуль. Тому є таке обурення, те, що ви тут не підготовлені, і в нас не буде діалогу. Ви нам надасте ту інформацію, за яку, я сподіваюся, що за надану в середу, протягом середи – п'ятниці нам надали 600 сторінок інформації народним депутатам. Я вважаю, всі присутні на комітеті ознайомились досконало і будемо чітко розуміти, що нам кажуть. Навіщо нам слухати, коли ми всі ознайомились і все інше. Потрібно ухвалювати рішення, про що я на початку засідання сказав. А так послухати, побалакали та пішли – навіщо? Колеги, навіщо ми витрачаємо свій час?

Дякую.

СУХОВ О.С. Ви прийшли, от ви прийшли на засідання комітету Верховної Ради і ви кажете: вас призначили. А де лист – а листа немає, наказу немає, нічого немає. Так вам як, на слово повірити або як? Як розуміти, що ви уповноважений сьогодні бути і представляти Укртрансбезпеку від міністерства, скажіть. Ну ви готувалися, неділя пройшла, це не вчора, не позавчора, ви прийшли на комітет представляти міністерство.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Олександр Сергійович...  

КОВАЛЬЧУК К.О.  Я готовий відповісти.

ГОЛОВУЮЧИЙ. У вас єсть лист от віце-прем'єр-міністра, який до нас...

СУХОВ О.С. (Не чути) 

КОВАЛЬЧУК К.О.  Був відповідно запит для того, щоб прийняв участь заступник відповідно до розподілу обов'язків, які відповідають за цей напрямок.

СУХОВ О.С. (Не чути)  

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, дивіться, це рішення віцепрем'єра. Да, рішення…

По-перше, ви задали питання: хто присутній з міністерства.  Ми вам відповіли і показали. Дякую.

Крейденко.

КРЕЙДЕНКО В.В. Ну, дійсно, тут я можу погодитися, кожен раз у нас новий заступник міністра. Тоді ви включалися по Zoom, відповідали, не мали ще повноважень, але чули проблематику по Укртрансбезпеці. А зараз ви володієте, тиждень, я думаю, достатньо для того, щоб розібратися в тематиці, зрозуміти питання.

Я просто не розумію одну історію. Якщо є порушення, от поясніть мені, будь ласка, для чого ми оце збираємо комітет, якщо є порушення, є корупція, ну звернулися в правоохоронні органи, правоохоронні органи встановили: є, немає. Як може там голова Укртрансбезпеки чи профільний заступник відповідати там за якогось головного спеціаліста чи начальника відділу, що вони там спокушаються, десь там беруть ці хабарі і так далі? А ми тут викликаємо керівництво,  вони, грубо кажучи, витрачають також свій час тут, залишаючи без уваги там певні напрямки інші роботи своєї, і слухаємо історії про те, що десь там якийсь головний спеціаліст взяв хабар. Ну, взяв хабар – значить, його треба зафіксувати, чи хтось там його спонукав до якихось дій там протизаконних. В правоохоронні органи – і правоохоронні органи хай встановлюють. Для чого ці, я не знаю, 2-3-4-годинні спілкування, одні й ті ж факти, одні й ті ж… інформація одна й та ж? Голови робочої групи немає, він по Zoom включається, засідань немає. То може, і не треба це проводити тоді, якщо немає самого предмета, який ми обговорюємо? Якщо є нарікання на службу, вони можуть бути об'єктивні, можна заслухати тоді пропозиції від народних депутатів до керівництва Укртрансбезпеки, до профільного заступника, внести корективи і забути за цей кейс, бо він може жити так вічно.

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дивіться, ви тільки що звернули увагу, що голови робочої групи немає, а він включається в Zoom. Я повернуся до попереднього мого питання: ви як голова робочої групи ні разу не зібрали робочу групу. Дякую.

КРЕЙДЕНКО В.В. Дивіться, Юрій Григорович, для того, щоб робоча група створювалась, я був головою цієї робочої групи по Укртрансбезпеці, наскільки ви пам'ятаєте. Потім я поїхав відвозити своїх дітей в лікарню і виявилося так, що я вже не голова цієї робочої групи, але це залишимо за дужками.

Але питання того, що під робочу групу готувалося положення, підготувалася відповідно проблематика, перелік питань, а з голосу оці робочі групи… Ви можете увільнити мене від голови робочої групи, якщо вважаєте, що я її виконую незадовільно, і призначити іншу особу. Я не поривався брати цей кейс по цьому законопроекту, але я бачу, що це штучне затягування розгляду питання, яке є нагальне, яке є соціальне…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.

Микола Миколайович, вам слово надається.

КРЕЙДЕНКО В.В.  Так у мене хвилини ж є.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да вже хвилини закінчилися, це була репліка.

КРЕЙДЕНКО В.В. А ви, не закінчились, ви… не вернули.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микола Миколайович, звук включіть, будь ласка.

КРЕЙДЕНКО В.В. Юрій Григорович, давайте поважати один одного.

ТИЩЕНКО М.М. А скільки, одна хвилина є, да?

Я, по-перше, Юрій Григоровичу, так само не зовсім розумію мету нашої парламентської діяльності щодо відношення до ДСБТ. Наскільки я розумію, не та інформація, яка мені надається, я екскерівнику тимчасової слідчої комісії ТСК нацресурс, ліс як їхав з перевантаженням, так і їде. За покриттям дорожнім як ніхто не слідкував, так і не слідкує. 

Ми змінюємо керівників, дуже приємно познайомитись так само з новим керівником, і я думаю, що він має прийти до нас не тільки на комітет, а прийти до нас просто в комітет і познайомитись з усіма народними депутатами, це у нас була така практика, і поспілкуватися, бо у нас спільна робота. Далі нам треба розуміти, які правила з його приходом зміняться чи ні. Наприклад, на Закарпатті як все працювало, так і працює. Тільки керівник помінявся, одного з народних депутатів помічник перейшов на Закарпаття, з Харкова він прямує. 

Тобто і там і там. Що ми хочемо, Юрій Григорович? Ми хочемо просто балакати і захищати ДСБТ? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микола Миколайович.

ТИЩЕНКО М.М. А питання – навіщо? Навіщо ми це робимо як комітет?

КРЕЙДЕНКО  В.В. Микола Миколайович, регламент. У нас більше вже півтори хвилини ви виступаєте. У нас по хвилині, ми проголосували.  

ТИЩЕНКО М.М. (Не чути) 

КРЕЙДЕНКО В.В. Микола Миколайович, якщо вам незрозуміло, то наступну репліку давайте, а не продовжуйте цю.

ТИЩЕНКО М.М. Я в свій час працював ревізором, на всю країну демонстрував якісь злагоджені дії. Зараз мені незрозуміло, що ми взагалі робимо. На що впливає комітет? Ми маємо робити законопроекти для кого –  для людей, які потім їх не будуть виконувати? І ми це бачимо сьогодні в ДСБТ. Тому я повністю підтримую…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микола Миколайович, ви мене чуєте чи ні? Скажіть, ви мене чуєте, чи ні? 

ТИЩЕНКО М.М. Так. Вже чую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дивіться, ви у мене заступник. У мене є заступник ще Крейденко. Мені зробили зауваження члени комітету, що ви зараз порушуєте регламент, який ми прийняли. Кажуть, якщо одному заступнику можна, то буде можна і другому. Но ми проголосували за регламент. Дайте конкретну пропозицію, будь ласка. 

ТИЩЕНКО М.М. Пропозиція: зробити графік виїзних засідань по всіх ДСБТ в Україні і за цим графіком перевірити, зустрітися на рівні обласних рад та місцевих ОТГ з громадами, перевірити ту інформацію, яка нам надходить, і виходити не тільки з пропозицією до Генпрокурора, якого нового зараз нам представляють, а із пропозицією до Президента України, щоб він сам безпосередньо втручався в ці ситуації. 

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микола Миколайович, дякую вам. Ваша пропозиція взята до увагу. Дякую. Ми пропрацюємо цю пропозицію.

Шановні колеги, я думаю, що вже пора перейти до продовження нашого засідання. Тому, враховуючи, що при розгляді питання третього порядку денного доповідачами можуть бути надані відомості досудового розслідування по окремим кримінальним провадженням, попереджаю присутніх про недопустимість розголошення інформації, отриманої на засіданні, та нагадую про відповідальність за це згідно закону. Незаконне розголошення відомостей досудового розслідування тягне за собою кримінальну відповідальність, встановлену статтею 387 Кримінального кодексу України. 

Тепер переходимо до розгляду питань. Для належної організації та проведення засідання прохання дотримуватись визначеного регламенту. Також для більш ефективної нашої роботи пропоную на першому питанні порядку денного заслухати звіт Голови Укртрансбезпеки та інформацію про плани ДСБТ на цей рік. А таке питання стосовно корупції та інших протиправних дій посадовців, осіб ДСБТ розглянути в рамках третього питання. Щоб ми не плуталися, щоб ми зараз не скинули все в одну кучу, давайте заслухаємо звіт. 

БОНДАРЄВ К.А.  (Не чути)
ГОЛОВУЮЧИЙ. Да-да, я вибачаюсь, я вибачаюсь. Тоді надається слово Бондарєву Костянтину Анатолійовичу по питанню. 

БОНДАРЄВ К.А. Згідно нашого рішення ми домовились, що першим питанням ми проговоримо мою пропозицію щодо звернення до міністерства з питанням щодо ситуації навколо українських перевізників тварин, реєстрація  відповідно яких сьогодні неможливо в органах державної влади в Україні. Ця ситуація створена вже достатньо давно і які міністерство приймають сьогодні кроки для врегулювання цього питання, і коли це питання, ця проблема буде вирішена?

 Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я можу ставити на голосування? Відповідь не потрібна.

_______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, юридично.

Ставлю пропозицію Бондарєва Костянтина Анатолійовича на голосування з пропозицією зробити звернення до міністерства. Прошу голосувати. 

Кісєль – за.

Бондарєв.

БОНДАРЄВА К.А. За.
ГОЛОВУЮЧИЙ. Василів.

ВАСИЛІВ І.В. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вацак не появився у нас?
Величкович. Микола Романович.

Вельможний.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Горенюк.

Горенюк О.О. Горенюк - за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Зуєв.

ЗУЄВ М.С. Зуєв – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ковальов.

Ковальов А.В. За. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Козак.

КОЗАК В.В. Козак - за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Козак.

 Корявченков. 

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. Корявченков – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Крейденко.

КРЕЙДЕНКО В.В. Утримався.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мурдій.

МУРДІЙ І.Ю. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Негулевський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Павловський.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пашковський.

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сухов.

Рішення прийнято. 

А, Тищенко Микола Миколайович. Я забувся.

ТИЩЕНКО М.М. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.

Так, питання перше порядку денного... А, друге вже порядку денного, я вибачаюсь. Питання друге порядку денного. Заслуховування звіту про роботу за 2024 рік, планів на 2025 рік, ключових показників роботи Державної служби України з безпеки на транспорті (відповідно до пункту 16 розділу 6 Плану роботи Комітету Верховної Ради України з питань транспорту та інфраструктури на період тринадцятої сесії Верховної Ради України дев'ятого скликання (лютий-серпень 25-го року), затвердженого рішенням комітету від 8 січня 25-го року (протокол засідання №97).

Слово надається Голові Державної служби України з безпеки на транспорті Лагуніну Микиті Сергійовичу. Микита Сергійович, будь ласка.

ЛАГУНІН М.С. Лагунін Микита, Голова Укртрансбезпеки. Дякую, шановний пане голово, шановні депутати. 

Мені дуже приємно, що ви запросили для звіту нашої служби. Це відверто. Тому що я дійсно вважаю, що те, що ви так прискіпливо ставитесь  до діяльності Укртрансбезпеки, піднімаєте питання корупції, це дуже важливо, тому що це дозволяє нам піднімати ці питання і не залишатися на самоті, що ми там питаємось вирішити. І ваша допомога у цьому дуже важлива. 

Стосовно можливості донести інформацію про те, що ми робимо, також дякую, тому що є певні чутки, певна інформація, яка шириться, неперевірена. Сьогодні один із народних депутатів поважних сказав, що на Закарпатті призначено з Харкова радника. Це не відповідає дійсності. Нікого з Харкова на Закарпаття ми не призначали. 

ТИЩЕНКО М.М. Я не казав про радника. А хто зараз на Закарпатті керівник скажіть, будь ласка? 

ЛАГУНІН М.С. Ви, мабуть, мали на увазі Івано-Франківськ? 

ТИЩЕНКО М.М. Я не хочу піднімати бучу. Просто скажіть хто керівник? 

КРЕЙДЕНКО В.В. Так а для чого перебиваємо? Давайте якось слухати звіт, потім питання задавати. 

ТИЩЕНКО М.М. Там репліка. Хто керівник Закарпаття, скажіть, будь ласка. 

ЛАГУНІН М.С. На Закарпатті новопризначений керівник, це попередній керівник однієї із районних адміністрацій.

ТИЩЕНКО М.М. Фамілію назвіть, будь ласка. Я це знаю, повірте, про ДСБТ знаю все. Просто у мене немає часу цим займатися. Скажіть, керівник, прізвище.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микола Миколайович, я вибачаюсь, давайте …

ТИЩЕНКО М.М. Так що не можна прізвище назвати, Юрій Григорович? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Можна. 

ТИЩЕНКО М.М. Кожного разу вибачатися. Прізвище скажіть керівника.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микола Миколайович, я не про прізвище.

ТИЩЕНКО М.М. Керівника в Закарпатті прізвище. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Яке прізвище? 

ЛАГУНІН М.С. Звуть його Назарій. Його тільки призначили, я ще його не вивчив. Зараз я вам скажу. 

ТИЩЕНКО М.М. З Івано-Франківщини, правильно? 

ЛАГУНІН М.С. Ні. Він місцевий з Закарпаття. Нікуди не… 

ТИЩЕНКО М.М. Місцевий закарпатський. А ви знаєте, що місцевих закарпатських призначати взагалі нельзя, Закарпаття? Ви це знаєте?

ЛАГУНІН М.С. Ви знаєте, я беру особисту відповідальність, і мені здається, за цим призначенням дуже гарно все почало працювати. 

ТИЩЕНКО М.М. Добре, добре. Я хочу, щоб у комітеті всі почули, що беремо особисту відповідальність. Дякую. Питань більше нема.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Все, дякуємо, Микола Миколайович.

Микола Миколайович, ви мене чуєте? Микола Миколайович.

ЛАГУНІН М.С. Павлій –  його прізвище.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микола Миколайович! Виключився, як тільки можна.

ЛАГУНІН М.С. Що стосується людини, яка була призначена на Івано-Франківськ з Харківщини, вона також вже не працює, вже два тижні як. Радіон Кіштулинець. Він також вже не… він тимчасово був.

Тому щодо звіту. Зараз я попрошу включити презентацію. В першому розділі буде трішки цифр. Я особисто переконаний, що цифри не несуть повної інформації про діяльність органу, тому що у разі необхідності цифрами можна маніпулювати, як завгодно. І підвищення штрафних санкцій, яке зараз відбувається, це повинен бути лише перший етап нашої реформи. Тому що невідворотність покарання повинна призвести до того, що порушники не повинні взагалі порушувати, знаючи, що їх все одно оштрафують.

Ось зараз ми розпочали наймасштабнішу перевірку сипучих вантажів по Києву і Київській області з сьогоднішнього дня. І вже ми бачимо, що всі, хто возили перевантаження, розуміючи невідворотність, почали вантажитись в нормі. Але це повинно стати практикою сталою, щоб всі розуміли, що ми все одно їх наздоженемо.

Розуміючи, що в нас немає людського фактору, основне зусилля, яке ми зараз прикладаємо, – це створення можливих механізмів використання цифрових інструментів, таких як WIM-комплекси, запровадження смарт-тахо, єІнспектор та інших. Один з народних депутатів правильно сказав, що корупція, яка є зараз в службі, – це не зовсім наша зона відповідальності, тому що це повинні робити правоохоронні органи, і ми дуже тісно співпрацюємо. Ви бачили наші спільні відпрацювання по Черкаській області, по Одеській, я думаю, що в найближчі дні ви почуєте ще кілька випадків. Це моя позиція, ми тісно співпрацюємо, викриваємо тих, хто не розуміють, що гроші брати не потрібно.        

Друге, що ми можемо зробити, це не збирати, не намагатися заставити їх возити гроші на Київ, що там було у деякі періоди попередні.

І, по-третє. Цифрові інструменти, про які я  казав, я більш подробно  розкажу пізніше.

Що стосується штрафів за попередній рік, а я хочу нагадати, що я працюю з кінці попереднього року, то було винесено нами 63 тисячі 751 постанова про рейдові перевірки на дорозі,  всього застосовано санкцій на  546 мільйонів гривень. Але я особисто вважаю, що ми не є фіскальним органом, наше завдання не наповнювати бюджет. Тому це неключовий показник.

Наступний слайд, будь ласка. Що стосується вантажних перевезень у цьому, було складено 364 постанови, винесено 797 рішень і складено 811 актів на загальну суму 439 мільйонів гривень.

Наступний, будь ласка. Це пасажирські перевезення, це другий вид порушень, які здійснюють наш перевізники. Було застосовано санкцій на чуть більше 100 мільйонів гривень і винесено 11 тисяч 372 постанови. Основними порушеннями були відсутність документів, які передбачені 39-ю статтею щодо перевезення пасажирів, а також порушення режиму праці і відпочинку, коли водій не відпочиває, як це передбачено законодавством.

Наступний слайд, будь ласка. Хочу відобразити, що з початку цього року мені не подобалась ситуація, яка відбувається в регіонах, і ми посилили  людський склад і заставили усіх людей, які працювали в офісі, іти і працювати на дорозі, що і повинна виконувати Укртрансбезпека.                                                           Тому за 5 місяців ми вже бачимо динаміку, що за результатами цього року ми перевищимо попередньорічні показники, а це там ще не почавсь  сезон аграрної продукції та інше. 

Не буду тут довго зосереджуватися, скажу лише, що дуже важливим фактором, який посилив нашу інституційну спроможність, було додання нам  двох нових можливостей, це супроводження транспортних засобі, тому що не завжди трапляються на дорогах пункти габаритно-вагового контролю, а зараз ми можемо десь ці автівки зупиняти і вести на пункти ГВК, що дуже й дуже дієво. 

І, по-друге, це, що транспортний засіб, який перевантажений, він не повинен отримати штрафну санкцію і їхати дальше руйнувати дороги.  Тому було додано ще одну функцію, це блокування транспортних засобів, нами було закуплено засоби блокування, і ми зараз до усунення правопорушення блокуємо такі транспортні засоби,  вони привозять там якісь  вантажівки і  усувають правопорушення.  

Наступний, будь ласка. Що стосується WIM-комплесів, що, на мій погляд, є ключовим у майбутньому засобом боротьби, який повністю виключає корупцію. Це WIM-комлекси. Було винесено 10 тисяч 125 постанов, сплачено до бюджету 163 мільйона гривень. Але треба зауважити, що минулий рік були певні проблеми, деякі WIM-комплекси не були повірені у певний проміжок часу, деякі не працювали. Тому в цьому році, ми впевнені, що ці показники будуть кращими. На поточний час з  55 підключених до трансбезпки WIM-комплексів штрафують лише 37.

Наступний, будь ласка.  Адміністративні послуги. Не буду дуже довго зупинятися. Що із важливого. Було видано 59 тисяч 766 дозволів, що не дуже небагато у зв'язку з тим, що ми отримали певну лібералізацію з ринком Європейського Союзу, так званий транспортний безвіз, і зараз  ця складова у нас відсутня. 

Наступний, будь ласка. Ліцензування. В минулому році також ліцензій було видано менше ніж у попередні роки. Тому що нами було дуже підвищено поріг входу до ринку. Тому що з початку війни, ви пам'ятаєте, що був запроваджений новий вид ліцензування, так звані військові ліцензії, які дозволили ринку добре функціонувати, а в країну завозити паливо, військову техніку та інше. Ринок нормалізувався і вже у минулому році не потрібно було цього робити. Тому що це з гарною функцією  наповнення перевезень зробила і зворотній такий негативний фактор, що на ринок потрапило дуже багато недобросовісних перевізників, які на неякісному транспорті без відповідної кваліфікації здійснювали перевезення. 

Наступний слайд, будь ласка. Що стосується наших електронних функцій і реєстрів? У минулому році ми відкрили на сайті державному майже всі свої реєстри. Це дозволяє побачити, як працює ринок. Учасникам ринку проаналізувати ситуацію і взагалі це відображення прозорості нашої служби, що все, що ми робимо, це мій особистий пріоритет, і робити це дуже прозоро.

Наступний, будь ласка. Звіт, щодо звіту аудитслужби. Аудитслужби треба, наступне питання? Так було таке питання сформульовано, підготувався.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Про Рахункову палату це наступне питання буде. 

_______________.  Щодо звіту можна?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Підождіть, давайте надамо слово заступнику міністра,  а потім будемо задавати вже питання.

ТИЩЕНКО М.М. Юрій Григорович, а ми будемо задавати питання по звіту?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, да. Я ж і кажу, що звіт ми всі вже читали, вивчили його, другий раз, як в лікбезі, слухати його… ну навіщо. 

Тому слово надається заступнику міністра громад Костянтину Олексійовичу. Будь ласка.

КОВАЛЬЧУК К.О. Дякую дуже.

Хочу подякувати пану Лагуніну за підготовку такого звіту, це дуже важливо мати чітке розуміння що було зроблено, мати там точку, з якої можливе впровадження якихось нових інструментів: цифровізація. Ми маємо зафіксуватися.

Я ознайомився зі звітом. Дякую за презентацію і вважаю, що коректно також розглядати в парі в поєднанні: звіт плюс план на майбутній період. Це показує основні пріоритетні перспективи і можливі напрямоки і для посилення боротьби з тими зловживаннями, які були.

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую, Костянтин Олексійович.

Да, питання, да? Крейденко.

КРЕЙДЕНКО В.В. Да, у мене до Микити питання. Ознайомлені були з презентацією. Дякую за підготовку. Я думаю, що, в принципі, там вичерпна інформацію.

Проблематика, з якою звертаються люди – це міжнародні перевезення, зараз багато автобусних перевізників везуть наших людей там до найближчих аеропортів, там чи в Польщу, чи в Молдову, там в Кишинів. І багато нарікань іде на те, що кондиціонери не працюють, відповідно туалети зачинені, хоча вони передбачені технічним паспортом і відповідно вони мають працювати. 

Скажіть, будь ласка, які, ну, дієві механізми ви вживаєте для того, щоб фіксувати ці факти? І чи вважаєте ви ті штрафи, які зараз є, вони страшать цих перевізників? Чи треба вносити якісь зміни? Якщо треба вносити зміни для того, щоб наші люди там не їхали без кондиціонера, там я не знаю, 14-15 годин з аеропорту, наприклад, в Київ чи з Києва до аеропорту,  як дієво протидіяти цьому? Чи є у вас на це відповідь?

ЛАГУНІН М.С. Лагунін Микита. Дякую за запитання.

Дійсно, питання нагальне і ми бачимо, що з розвитком пасажирських перевезень, вірніше, з відсутністю альтернативних шляхів, тобто відсутність авіазв'язку, що перевізники вже бачать свою незамінність і починають недобре себе поводити, виставляючи невідремонтовані автобуси задля економії палива, не  включаючи кондиціонери, не відкриваючи туалети, та інше. 

Після нещодавньої публікації одної відомої особи ми розпочали займатися цим питанням, тому що проблематика в тому, що раніше у ДСБТ були функції, так би мовити, контролю за санітарним станом. Зараз у нас прибрали ці функції, їх немає взагалі. Тому так відверто піти і відпрацювати непрацюючий кондиціонер чи інше ми не можемо. Ми проводимо профілактичні бесіди з перевізниками, вони все розуміють, починають себе поводити краще. Але ми зараз будемо... Міністерство прибрало. Але ми зараз будемо піднімати це питання, щоб в якомусь форматі повернути нам можливість здійснювати за цим контроль. 

КРЕЙДЕНКО В.В. Є коментар. Дивіться, якщо у вас цих функцій немає, перше таке в мене до вас зауваження, що, по-перше, не від відомої особи це має бути початок роботи і початок контролю за цими процесами, Або має бути у вас гаряча лінія, куди люди можуть звернутися. Наприклад, ситуація, я їду в автобусі, я громадянин України, не знаю, їду з Кишинів до   Києва, не працює кондиціонер. Куди мені звертатися, куди писати заяву і як захистити і себе, і тих людей, які поряд зі мною їдуть? Це перше питання. 

Або я вам відповім, ви правильно говорите, не включають кондиціонери, бо економлять паливо, не відкривають туалети, бо відповідають, що за викачку потім тих туалетів потрібно заплатити тисячу гривень. Це ж невеликі кошти для перевізника тисячу гривень витрат, але він цього не робить. У мене питання до міністерства: чому такі функції прибрали? Чи потрібно, може, законопроект внести, я думаю, що профільний комітет підтримає, внесемо штрафи якісь чи дієві механізми. І  давайте запровадимо все-таки гарячу лінію, куди люди можуть звертатися, і повернемо тоді Укртрансбезпеці ті функції, які, як він каже у них відсутні через міністерство. І в які строки ви це можете зробити для того, щоб ми також могли реагувати на це і відповідати людям, як їм діяти, якщо вони їдуть з зачиненими туалетами, якщо вони їдуть без кондиціонерів в транспорті.

КОВАЛЬЧУК К.О. Дякую за важливе підняте питання. Погоджуюся про те, що перевірка належних санітарних умов в автобусних перевезеннях має бути забезпечена. Тому питання відпрацюємо невідкладно після засідання комітету. 

А щодо гарячої лінії, я вважаю, що воно доречне, доцільне, зараз можливість є, можливо, Микита окремо проконтролює. 

Щодо повноважень, я просто не готовий сказати, які було прибрано. Опрацюємо питання, чи потрібно законодавчо, чи це може бути урядове, чи лише по міністерству окремо.

КРЕЙДЕНКО В.В. Давайте, ви відпрацюйте, повідомте і голову комітету, і членів комітету про ваше рішення письмово. І про ситуацію, конкретно проблема, телефонують люди і не знають, що їм робити, відповідальності ніякої. Наскільки я читав, 170 гривень штрафу. Краще перевізнику і простіше, і легше не включати кондиціонер ніж заплатити ці 170 гривень штрафу,  і то якщо...  (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Колеги, хто? Вельможний. 

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. Я хочу додати стосовно звіту про діяльність ДСБТ наступне. Як завжди, нам присилають красиві презентації, розповідають про досягнення та здобутки органу, але це все лише картинка, яка насправді не відповідає дійсності. За красивими показниками прихована реальна неефективна діяльність органу. Хочу перейти до конкретних показників. За 2024 рік згідно з відповіддю трансбезпеки було винесено майже 64 тисячі постанов. При цьому незрозуміло, скільки з них були оскаржені та в результаті скасовані. Тому прошу письмово надати цю інформацію. 

Наступне. Створена рада доброчесності, ключовою метою якої є зміцнити стійкість системи запобігання і протидії корупції в Державній службі України з безпеки на транспорті. Прошу надати детальну  інформацію про  роботу ради, яким чином було створені умови та системи протидії корупції? Скільки було викрито всередині відомства фактів, які свідчать про корупцію? Скільки осіб було притягнено до дисциплінарної, адміністративної чи кримінальної відповідальності за службові злочини або неналежне виконання повноважень? 

Наступне. Щодо  ребрендингу служби. Протягом 2025 року скільки коштів планується використати на зміну публічного іміджу ДСБТ? Яким чином ці кошти розподіляються? 

Наступне. Щодо Етичного кодексу. Я ознайомився з ним і хочу сказати, що етичний кодекс – це прихований примус до працівників публічно не обговорювати проблеми у відомстві і, звісно, ж корупцію. Там є пункт, який передбачає заборону службовців трансбезпеки спілкуватися з медіа як посадовці ДСБТ, це  десятий розділ Етичного кодексу. Вважаю за необхідне відмітити, що Етичний кодекс з'явився рівно тоді, коли від інспекторів почала надходити інформація про корупцію в різних областях. Саме в цей момент керівництво вирішило зобов'язати всіх підписатися під етичним кодексом, який позбавляє свободи слова в трансбезпеці. 

Прошу вас, пане заступнику міністра, звернути на це увагу щодо Етичного кодексу, дати свою фахову оцінку цьому Етичному кодексу, чи повинно так бути, чи повинні ми заперечувати, забороняти службовцям спілкуватися з медіа щодо обставин...

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сергій Анатолійович, ми чекаємо відповідь. Зараз ви хочете...

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А.  Ні-ні. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тоді давайте все, що ви зачитали, листом відправляємо і чекаємо.

КОВАЛЬЧУК К.О.  Да, я надам відповідь секретаріату. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микита Сергійович, коротенько.

ЛАГУНІН М.С. Щоб ваш час зберегти, те, що можу зараз відповісти. 

Що стосується ради доброчесності, то я вам відповім, що це загальноприйнята норма, коли в центральному органі виконавчої влади  повинна бути створена громадська рада. Мої попередники зробили таку красиву обгортку і назвали звичайну громадську раду радою доброчесності. Інші підпункти, що вона зробила, ми вам надамо розвернуто. 

Що стосується ребрендингу. Ми не плануємо проводити ніякий ребрендинг, це абсурдно витрачати якісь кошти на це. Ми цього не робимо. Єдине, що ми зараз робимо, це ми вперше в історії закуповуємо централізовано формений одяг нового зразка, тому що раніше інспектор, маючи невелику заробітну платню, повинен був ще іти і купувати собі формений одяг. 

Що стосується Кодексу етичної поведінки, він був створений з одною простою: він дублює норми антикорупційного законодавства, тому що ми один із унікальних органів, де багато людей виконують функції держави, тобто старших державних інспекторів, які не є державними службовцями і на них не розповсюджується Закон "Про державну службу" і деякі антикорупційні механізми. Тому було створено окремий документ, який би наших інспекторів допомагав тримати в антикорупційному полі. 

Що стосується неможливості давати, взаємодіяти з пресою, це трішки інший пункт, і ми також вам роз'яснимо. Це коли у нас в кожному структурному підрозділі була окрема сторінка фейсбук і вони що хотіли там публікували. Як ви бачите, я хочу вам за це подякувати, усі питання, які інспектори піднімали в публічній площині, ніхто їх за це не покарав. Більш за те, там із цих інспекторів створили окремий орган, дорадчу групу, яка допомагає мені реформувати службу. Тому ніхто не поніс покарання по цьому пункту і ніхто не використовує це як каральний механізм. 

Дякую. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. 

Микола Миколайович, у вас рука піднята. 

ТИЩЕНКО М.М. У мене є питання. А скільки там у нас по часу скажіть, будь ласка, щоб потім ніхто мене не перебивав, і щоб заступники не скаржилися. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Скільки хвилин потрібно? 

ТИЩЕНКО М.М. Скільки по часу? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. 3 хвилини.

ТИЩЕНКО М.М. Дякую. 

Так ось, дивіться, до Микити Лагуніна, з повагою. Вами було сказано,  що WIM не працювали. Перше. Ви сказали, що на підставах тих чи інших событий на ринок зайшли недобросовісні перевізники. Перше. Це хто по фірмах? Офіційно дайте мені і на ім'я голови комітету які компанії ви вважаєте і на підставі чого недобросовісними. 

І якщо ви сказали, а ви сказали це офіційно під запис у звіті, що WIM не працювали. Тоді я прошу голову комітету порушити і звернутися до правоохоронних органів і Прем'єр-міністра щодо порушення вимог Закону України "Про автомобільний транспорт" стаття 35, щодо порушення Постанови Кабінету Міністрів №879, що регламентує до перевізників та порядок зауваження щодо WIM, які не працювали, держава на виконання обов'язків щодо безпеки дорожньої інфраструктури. 

Далі. Я прошу порушити за статтею 367 Кримінального кодексу України службову недбалість, можливе службове недбальство щодо перевірки Укртрансбезпеки та Укравтодору. Якщо внаслідок цього, що ми ще з'ясуємо, а я вже з'ясував, що дороги були зруйновані, вже є відповідні попередні мої звернення на комітеті. І провести кримінальне розслідування також щодо порушення Бюджетного кодексу, тобто нецільове використання коштів. І прошу прийняти офіційно заяву до Укртрансбезпеки до профільного замміністра, так само до прокуратури, в поліцію, до голови ОДА та профільного віце-прем'єр-міністра Кулеби. 

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микола Миколайович, у нас ОДА в країні не одне. До якого ОДА?

ТИЩЕНКО М.М. Ми зараз… я потім надам письмово…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, письмово, так буде краще.

ТИЩЕНКО М.М. Да, письмово я надам. Але я хочу під запис, щоб це було потім в протоколі засідання, щоб потім ми, як я вважаю, чітко наголосили наші колеги, не прослуховували якісь картинки, а зразу будемо звертатися…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Все, Микола Миколайович, все зрозуміло. 

ТИЩЕНКО М.М. Тому що сьогодні, ще раз наголошую, я закінчую, чітко було сказано: WIM на працювали. Ви пам'ятаєте, ми про це казали, ніхто не реагував, а сьогодні нам у звіті кажуть: WIM  не працювали. 

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. 

Крейденко.

КРЕЙДЕНКО В.В. В мене ще до голови Укртрансбезпеки. Скажіть, ви сказали, що 13 WIM не працюють зараз. Яка причина? Коли вони запрацюють? І в чому є… у вас немає координації з Агентством відновлення, у яких воно на балансі, які мають їх тримати в належному робочому стані? В чому проблематика? Коли вони, перше, запрацюють? Бо ми всі розуміємо, багато скарг йде на те, що руйнуються дороги, витрачали до повномасштабного вторгнення колосальні кошти на утримання чи відновлення цих доріг. А зараз ми бачимо, що ті кошти і ті інвестиції, які ми отримали від іноземних країн і які надали нам ці WIM,  які допомогли їх встановити, ми їх не використовуємо. В чому причина?

ЛАГУНІН М.С.  Дякую за запитання. 

Так як ваше запитання корелюється з питанням пана Миколи, я почну з запитання, яке відокремлене. 

Що стосується недобросовісних перевізників. На жаль, норма,  яка б емпіричним шляхом дозволила нам виміряти, що він так і є недобросовісний, запрацює у нас тільки через рік після, дякуючи вам, прийнятому законопроекту. Я це казав як про явище, наприклад, коли польська влада нам каже про те, що після того, як вони  прибрали, Євросоюз взагалі прибрав дозволи, які не дозволяли певним категоріям вантажівок їздити до Євросоюзу там Євро-2, Євро-1, тобто всякий непотріб, то з спрощенням процедури ліцензування перевізники, маючи на балансі там один "камаз", почали їздити в Європу, що дуже не подобалось нашим партнерам. Це так один із прикладів. А таких косвєнних прикладів дуже багато, і ми отримували сигнали від ринку, від перевізників, які багато років здійснюють перевезення, які є взірцями перевезень, що багато на ринок потрапило непрофесійних перевізників. Саме про це я й казав. 

ТИЩЕНКО М.М. Так може це ринок, це конкуренція. Ні?

ЛАГУНІН М.С. Дивіться, ліцумови для того і впроваджені, щоб заставити перевізника дотримуватися певних правил, і відсутність правил породжує безлад на дорогах. Тому треба було це прибрати і повертати жорсткість ліцензійного контролю. 

ТИЩЕНКО М.М. Ліси вирубують українські – стратегічний ресурс, і їдуть машини кожного дня.  Обліковані. Оце безлад…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колеги, в кого є ще питання?

КРЕЙДЕНКО В.В. Ще за WIM не відповіли, на моє питання не відповіли. 

ЛАГУНІН М.С. Щодо WIM. Я казав, що підключено 55 WIMів до нашої системи. Тобто це WIM, які збудовані і хоч раз надавали пакет інформації до Укртрансбезпеки. Наразі на поточну дату працює 37 одиниць. Це не константа, вона постійно змінюється, це пов'язано з тим, що сьогодні  один WIM може працювати, завтра може не працювати. Дійсно, в минулому році були питання, коли WIM не передавали нам інформацію. Ми зверталися з листами до державного агентства, яке є балансоутримувачем цих WIM-комплексів. Ми не володіємо інформацією щодо, чому він працює або не працює. 

Дякуючи новому керуючому заступнику міністра, він дуже активно взявся за це питання, назавтра вже призначено нараду, де всі ці питання проблемні ми будемо обговорювати, щоб не наступати на ті ж самі граблі, які були в минулому році. Наприклад, кожен WIM як вимірювальний прилад повинен мати відповідну повірку, сертифікат, який підтверджує, що він коректно зважує. Це потребує певного часу. Якщо певна якась особа вчасно не зробила закупівлю цієї процедури, то це може на деякий час прибрати інформацію і ми не будемо отримувати штрафних санкцій.

Щодо стосується, пан Миколо, це я не зараз озвучив, мені здається, ми й на комітет писали. Але що стосується валідності інформації щодо WIM, я думаю, краще буде запитати у Державного агентства відновлення як у балансоутримувачів…

ТИЩЕНКО М.М. Справа в тому, що держава витрачає кошти на утримання, тобто виходить так, що це повністю всі закони порушені. Я статті зачитав. Ви зараз це ставите в звіті як якусь перемогу, що: ось у нас не працювали WIM. А що зроблено, які статті закону, які заяви написані, які дії, які рішення? Ви тільки зараз із приходом нового керівника будете тільки щось там розглядати і щось,.. а що ми маємо, народ України, чекати і що чекати? Так не працює держава. Держава працює чітко, злагоджено під час війни, от як наші військові.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую, Микола Миколайович.

Негулевський Ігор.

ТИЩЕНКО М.М. А що нам слухати ось ці зауваження такі. Ви там собі міняєте керівників, все працює, ліс їде, я ще раз наголошую, ліс їде, надра їдуть, перевантаження дороги є. Ніхто ні за що не відповідає, кожного попереднього керівника звільняють, він ні за що не відповідає, купляє собі "мерседес" і їде за кордон з родинами. Ну як, так же не може працювати.

Я от погуляв трошки по дорогах України і міста Києва, почув, що люди кажуть взагалі про владу і про нас. Мене всі знають, впізнають, підходять, запитують. Я не хочу це слухати один, хай це слухають усі народні депутати і ви, представники виконавчої влади, за які отримуєте великі зарплатні під час війни. Навіщо мені це все вислуховувати? Ну і що, що я самий відомий і мене всі знають. Я вже втомився, підходять, підходять, щось кажуть, Миколо, зреагуйте, зреагуйте. Отака голова. 

КРЕЙДЕНКО В.В. Микола Миколайович, давайте регламенту дотримуватись, бо такі  емоції у всіх є, але треба по суті задавати питання і по суті чути відповідь. 

ТИЩЕНКО М.М. …свої повноваження, вам слова ніхто не давав.

КРЕЙДЕНКО В.В. Ну вам теж ніхто слова не надавав, Микола Миколайович, тому давайте ви собі дотримуйтесь Регламенту. 

ТИЩЕНКО М.М. (Не чути)  

КРЕЙДЕНКО В.В.  І те, що вас там хтось знає, ну, це питання велике.

ТИЩЕНКО М.М. Ви ставите таке ж саме запитання, як і я, і чекаєте на нього відповідь. І що ви дочекаєтесь? Потім що ви будете, до перевізників приходити…
ГОЛОВУЮЧИЙ. Микола Миколайович! Микола Миколайович, дякуємо.

Слово надається Негулевському Ігорю.

ТИЩЕНКО   М.М. …відповіді хочете почути за 6 років. Ми 6 років чуємо якісь відповіді, а нічого не змінюється. Ви знаєте, що в нас черги в Києві і не можна отримати талон, наприклад, на отримання здачі…

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Все, пропав?

ТИЩЕНКО М.М. Та я не хочу навіть спілкуватися, можете вимикати мені хоч… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микола Миколайович! 

ТИЩЕНКО М.М. (Не чути)  

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микола Миколайович! Микола Миколайович, послухайте, будь ласка, мене. Будь ласка, послухайте мене. Коли ви сидите в залі біля мене, ви перший кажете, що надаємо слово тим, хто присутній в залі, а потім хто в Zoom. Давайте…

ТИЩЕНКО М.М. …такою  поведінкою вашого заступника, як ви сказали, дуже любимого заступника пана Крейденка, який мене провокує  кожного разу, я  не хочу навіть приходити і поруч з ним знаходитись.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ну, дивіться,  якщо у вас є особиста думка до… Микола Миколайович, дивіться, я не про те, я не про заступників. Микола Миколайович! Ну, дивіться, ви не дасте мені даже слово сказати. Я про те, що у нас є якісь…

ТИЩЕНКО М.М. Я сьогодні не в залі, тому що я не хочу, людина сидить і мене провокує, кожного разу коли я приходжу. Навіщо мені ці провокації?  

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микола Миколайович, я не про провокації, я про те, що ми  надаємо слово завжди депутатам народним членам комітету, які знаходяться в залі, а потім які в Zoom. Дякую, Микола Миколайович, дякую.     

Ігор Петрович, вам слово. 

ТИЩЕНКО М.М. Каменя на камені не залишимо, вони будуть по струнці ходити, а не перемінювати тільки керівництво.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Микита Сергійович,  ви   знаєте, я вам завжди за південь....

ТИЩЕНКО М.М. Нічого, Юрій Григорович, це остання ремарка. Нічого не змінюється. Нічого від цих  змін керівників. Нічого. Шість років  нічого. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Микола Миколайович, дякую за останню ремарку. Ми почули, Микола Миколайович, дякую.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Декілька днів тому їздив до Одеси. Не доїжджаючи до Одеси кілометрів 150 по трасі Київ-Одеса, дороги немає, просто немає. Йде напор фур, всі проскакують – просто дороги немає. Більше 100 їхати, от 70-80 вже по національній трасі. Вона ще і міжнародна, вона "М", так? Чого так відбулось? А відбулось це того, що ні один WIM не працює. Особливо не працює на Хаджибеї. Він не працює скільки років вже? 

_______________. (Не чути) 

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П.  4 роки не працює. Ви чули? За 4 роки можна було виділити гроші його перевірити, запустити? Це риторичне питання. Без різниці хто. 

Далі. З дніпровського напрямку в Одесу. Ні один WIM не працює. От Кривий Ріг –  метал, весь схід – зерно, ми відгрузили там більше 100 мільйонів тонн портами Великої Одеси, дунайськими портами разом. І всі ці 100 мільйонів тонн або більше  проїхали з перегрузом. 

По трасі Н-11, це Миколаїв – Кривий Ріг, було вкинуто у 20-му році біля 10 мільярдів гривень, на кусочок від Миколаєва до Кривого Рогу. По коліно… Дороги немає, зовсім немає. Від Кривого Рогу до Миколаєва є три WIM, які теж не працюють. Я був з головою фракції Давидом Арахамією на відкритті WIM, він відкрився і через дві неділі закрився. Це було теж в 2020 році на кордоні Миколаївської і Дніпропетровської області. Як з цим боротися?

ЛАГУНІН М.С. Дякую за запитання.

Я також їздив до Одеси, все це бачив, відсутність дороги. Якщо б ви сказали, що жоден інспектор наш там не штрафує чи фури проїжджають, я б навіть не почав з вами сперечатися, так воно є. Але ви знаєте мою позицію, поки ми не відійдемо від людського фактору і не розставимо дорогами WIM-комплекси, які, що важливо, будуть працювати, а не просто збудовані, то ми ніколи перевантаження не поборемо. 

Зараз я дійсно бачу великі подвижки у цьому напрямку, пан Ковальчук взявся дуже серйозно до цього. Ми, коли...

_______________. (Не чути) 

ЛАГУНІН М.С. Завтра вже починаємо першу нараду і...

_______________. Ми це чули...

ЛАГУНІН М.С. Можна я закінчу?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте по черзі, да.

ЛАГУНІН М.С. По-друге, коли ми були в Одесі, ми зустрічалися з керівником АМПУ, з начальником... профільним заступником міністра паном Кашубою, який відповідає за порти, щоби розставити так звані Low-Speed WIM навколо портів, щоб вони працювали. 

І також ми мали змістовну зустріч і вже спілкуємося з громадами щодо впровадження WIM за рахунок коштів місцевих громад. Як ви знаєте, ми розробили законопроект, який зараз іде від уряду, щодо можливості отримання 35 відсотків штрафу місцевими громадами.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ігор Петрович, підожди. Микита Сергійович, дивіться, тільки що мій заступник Микола Миколайович предложил, і була пропозиція, зробити виїзне засідання. Микола Миколайович, ви мене чуєте? Да, от в мене...

_______________.  (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Підождіть. Ні. Саша, підожди. В мене не було ще питання, потім будеш мене перебивати.

 Була пропозиція. В мене питання. Скільки зараз у вас передвижных комплексів в южном направлении в Одесі, на Одесу, і скільки штрафів за день виписується на цій трасі? Скажіть, будь ласка. 

ЛАГУНІН М.С. В Одесі ключових чотири заїзди зараз працюють, це "Централіт", "Два стовпи", заїзд з київської траси "Дачне" і виїзд на Бессарабію.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Скільки в день виписується протоколів? 

ЛАГУНІН М.С. У день виписується актів, ну, я зараз вам не скажу.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну так скажіть, приблизно хоча б.

ЛАГУНІН М.С. Ну, мені здається…

ГОЛОВУЮЧИЙ. У день.

ЛАГУНІН М.С. За день десь 30, я думаю. 

ТИЩЕНКО М.М. Ну от і відповідь, Юрій Григорович. 

ЛАГУНІН М.С. Я ж не можу давати вам  конкретні цифри.

ГОЛОВУЮЧИЙ. У мене є пропозиція. Давайте комітетом виїдемо разочок і станемо на WIM, і подивимося, скільки штрафів можна виписувати… От давайте це зробимо. Тому я і сказав про Миколу Миколайовича. 

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П.  Юрій Григорович!

ГОЛОВУЮЧИЙ. А я з вами не зміг, я хотів…

Включіть мікрофон, а то ми балакаємо…

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П.  Можна, я. Юрій Григорович, це нічого не змінить, тому що в них групи, вони між собою всі ведуть діалог, вони стануть, і це нічого не поміняється, не один штраф не добавиться. Це перевірено.

Я вам більше скажу, я неодноразово ставав і з боку, і рядом з інспекторами  і на "Дачному", і на "Двох стовпах", і виїзд на Ізмаїл –  нічого не працює. Я говорю, а як ти його… отам він не працює, а як ти його. А він говорить, а я глаз дивлюся. Да, я розумію, на глаз можна дивитися. Хто розуміє по скату навіть в ходу,  розуміє. Але ніхто нічого не зупиняє, і воно валить просто,  ніде. І я думаю, там і 30 штрафів не буде. Тому що ми теж з вами неодноразово з Дунаю переїжджали, виїзд на Дунай, вони сплять, там навіть нічого немає, просто машина стоїть і всім все одно. Воно не працює. 

Це шостий рік ми вже тут все чуємо, ми вже зробили законодавчу базу максимальну. Ту, яку говорите за 50 кілометрів, ми у 2020 році ще зробили. Але чомусь вона запрацювала тільки там рік чи два назад. Чого вона не працювала ще три роки до цього, як ми його проголосували всім парламентом? Раз, два, три, чотири, п'ять змінюються керівники, правильно каже Микола Миколайович, правильно кажуть депутати, а нічого не міняється. Просто нічого не міняється. Робочі групі, зустрічі з АМПУ, АМПУ давай там  веси в общую систему, щоб перегруз не заїжджав в порт –  це все не працює, от просто не працює. 

ЛАГУНІН М.С.  Поки вони будуть брати за це, це на мою думку, хабарі і це великі гроші, це мільйони доларів, нічого не спрацює. Тут треба позиція віце-прем'єр-міністра.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сухов. 

СУХОВ О.С. Скажіть, перед призначенням Сухомлина, Агентство відновлення, на балансі якого стоїть це обладнання, я кажу про автоматичні, про автоматичні WIM кажу, 27 серпня, вересня 24-го року ми його призначали, погоджували, я не знаю, розглядали, він нам казав про те, що до кінця року будуть працювати всі WIM. Так було? На комітеті було таке, він нам казав про те, що будуть... Так давайте, може, заслухаємо, він скаже, що вони працюють, щось, може, трансбезпека не розуміє. 

І скажіть, будь ласка, у мене до Микити звернення щодо... ви можете окремо сказати по областях, де працюють, де не працюють WIM по Україні. Давайте Одеська і таке інше.

ЛАГУНІН М.С.  Дивіться, там немає систематизації, там є набір WIM, який збудував один підрядник, які не працюють, вони розкидані по всій країні, там не по регіонах іде, там іде по підряднику. 

СУХОВ О.С. Скажіть, наприклад, скільки їх на зараз працює в Одеській області і скільки работает з них, скільки встановлено. 

ЛАГУНІН М.С.  Встановлено в Одеській області, я вам опять же не буду чітких цифр казати, приблизно п'ять, з яких один працює. 

СУХОВ О.С. Це за чотири роки. Ви заступником були голови трансбезпеки, за що ви відповідали?

ЛАГУНІН М.С.  Дивіться, я, по-перше...

СУХОВ О.С. Ви чотири роки працюєте чи скільки?

ЛАГУНІН М.С. По-перше, я був заступником, відповідав за бухгалтерію. Не працював, ніколи не працював.

По-друге... А? Одесит, в Одесі я працював в міській раді, в обласній державній адміністрації. По-друге, ми постійно зверталися до автодору, піднімали це питання, але ми лише отримувач інформації, ми можемо констатувати факт, що цей WIM не працює. 

СУХОВ О.С. А ви до нас зверталися, говорили, що у вас не слухає автодор...

ЛАГУНІН М.С. Дивіться, ми ж не громадяни, щоб звертатися до депутатів, ми звертаємося до вищестоящих міністерств.

СУХОВ О.С. Ще раз, я не розумію,  ви як голова трансбезпеки не можете звернутися до депутатів, щоб допомогли вам вирішити питання? 

ЛАГУНІН М.С.  Якщо у нас є вищестоящий орган – міністерство. 

СУХОВ О.С. Ми бачимо, вже втретє і втретє вони приходять і тут нам розказують, що все буде працювати. Скільки вам потрібно часу, щоб розібратися з WIM по Україні, щоб вони працювали або не працювали?

КОВАЛЬЧУК К.О. Ковальчук Костянтин. Інформую шановних народних депутатів про те, що  мною особисто,  якраз  ви це обговорюєте, на завтра на 15:00, якщо не зміниться графік, призначена нарада за участю пана Сухомлина, пана Лагуніна, Ковальчука і відповідного профільного керівника департаменту. Якраз питання... 

ТИЩЕНКО М.М. А де буде нарада відбуватися? 

КОВАЛЬЧУК К.О.  Я хочу зрозуміти для себе, де не працюють, де на балансі, чому і які повірки плануються. Суто ті питання, які ... 

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Дивіться, це ми чуємо  78-у, може, ви 85-у нараду –  результат? А можете сказати, от вони будуть...

Ви знаєте, як провіряються веси, ви колись перевіряли веси в комплексі, ні? Не знаю, заїжджають машини, це часів шість десь повірити  веси стоїть і  один вісовий комплекс любий повірити. Я провіряв сотні разів і різні ваги. 6-8 часов. 5 років не працює. Ви можете сказати, з розумінням, скільки не працює? 30 не працює. А можете сказати, через місяць будуть працювати всі, от під стенограму. За місяць реально. Компанії, які повіряють ваги отак. От просто отак. В любому обласному центрі є 2-3 компанії, які повіряють ваги. В любому. Ви можете сказати, через місяць будуть 30 працювати?

КОВАЛЬЧУК К.О. Дякую. Дякую за запитання. Безумовно, для того, щоб людині щось відповідати, прогнозувати реально, а не просто повітря стискати, треба спочатку зрозуміти. От я  першим на завтра вас інформую, хочу зрозуміти, чому не працює, яка ситуація, де в регіонах. Ви ж бачите, піднято питання щодо відсутності належної координації між балансоутримувачем і ДСБТ. От відповідь на перший крок: звести, сісти всім разом за одним столом і проговорити, зрозуміти причини. Потім  спрогнозувати можливі шляхи вирішення, час, який потрібен на повірку, чи проводяться тендерні процедури зараз вже на повірку. Бо у мене немає  інформації я планую її отримати у ході цієї ... 

ТИЩЕНКО М.М. Я вибачаюсь, чи проводяться тендерні процедури і хто обслуговує тендери, і яка відповідальність у обслуговуючих за використання державних коштів, якщо нічого потім не буде працювати? 

Юрію Григоровичу, прошу надати письмово від комітету до профільного міністерства і отримати результати, будь-які результати, пов'язані після отаких нарад, щоб голова комітету, а потім і народні депутати отримали цю інформацію.

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Вельможний.

Сухов.  1 хвилина –  Сухов.

СУХОВ О.С. А скажіть, у мене ще також звернення, я  хочу зазначити про Чернівецьку область. От я особисто, там Вельможний, інші народні депутати, Павловський, ми їздили, і нам також керівництво сказало про те, що довгий час у них не працюють WIM. Скажіть, який там стан зараз роботи оцих WIM в Чернівецькій області? Скільки їх там встановлено і скільки працює на даний час? 

Ми ж приїжджали тоді з групою, ми виявляли і вказували на це, і це було рік  тому. От за рік скільки відремонтували? 

КОВАЛЬЧУК К.О. Пропозиція. Оскільки є там Одеська область, Закарпатська, ще якісь регіони, у мене пропозиція, давайте ми за результатами опрацювання зрозуміємо, де що працює і в розрізі регіоніВ поінформуємо комітет. 

_______________. Можна з цього приводу?

КОВАЛЬЧУК К.О. Щоб було зручно, бо системне питання, от ми якраз його і хочемо зрозуміти в ході наради, вас поінформуємо.

ТИЩЕНКО М.М. Київську область, будь ласка, не забудьте.

СУХОВ О.С. Так ви повинні їздити,  ви  їздити, а не депутати їздити і вам доповідати.  

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Саша! Саша! Вельможному слово.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. Пане заступник міністра, я от хочу запитати у вас. Ви зараз бачите, скільки  прогалин там в роботі ДСБТ, скільки питань, і ви бачите, що  це неймовірний обсяг роботи, який потрібно зробити. Да? І ці недоліки, не тиждень тому, не місяць тому, а протягом уже року. Так-от у мене питання, до вас були  там Деркач, Ткаченко, які відповідали за напрями цієї роботи і ці питання тоді ж вони, ті ж самі, ми кажемо це  вже другий рік про ці проблеми. І ви можете от доповісти або запитати у міністра або зробити якісь кадрові рішення щодо, а що ж робили ті заступники міністрів попередні?

ТИЩЕНКО М.М. Так, Сергій, все правильно. А чому вони не покарані за це?

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. Чому не було вирішено протягом 2 років? Це бездіяльність, може, кримінальна, може, і ці наслідки, чому? Скажете, я впевнений, ну, я сподіваюся, що буде все добре, що не буде ще четвертий заступник міністра, який так само буде казати: я розберуся, я все зроблю, мені... 
ТИЩЕНКО М.М. Сергій, так щоб ти розумів, вони всі пішли позвільнялися і сидять в ресторанах в Lorо Piana...

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. Шановні колеги, але я вважаю, по-перше, це неповага до комітету і всіх нас, коли ми розібралися, винесли відповідне рішення згідно своїх обов'язків – парламентський контроль, запропонували, а нас ніхто не слухає і опять новий заступник.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Коли у вас нарада завтра? В якій годині?

КОВАЛЬЧУК К.О.  Наразі заплановано о 15-й.

ГОЛОВУЮЧИЙ. О 15-й?

ТИЩЕНКО М.М. Юрій Григорович, на всіх нарадах має бути присутній комітет, на всіх. Ми втомилися.

КОВАЛЬЧУК К.О. Дозвольте не погодитися. Комітет може ініціювати окрему таку саму, будь ласка, запропонуємо. Керівники, ми окремо...

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хорошо. За результатами наради ви повідомте, да, комітет.

КОВАЛЬЧУК К.О.  Поінформуємо комітет.

КРЕЙДЕНКО В.В.  Юрій Григорович, в мене є пропозиція.

КОВАЛЬЧУК К.О. Питання по WIM, де працює, щоб для розуміння. Це не вирішить це за одну нараду всі питання, хочемо зрозуміти наявні...  

ГОЛОВУЮЧИЙ. Крейденко.

(Шум у залі)

КРЕЙДЕНКО В.В. Давайте так, Юрій Григорович, пропозиція. От зараз Костянтин там за цей напрям взявся і відповідає за це. До цього був, правильно казали, там Деркач, потім Ткаченко і так далі. І кожен раз ми чуємо одне і те саме. Давайте за результатами завтрашнього засідання о 15:00, якщо ви не хочете бачити там народних депутатів, ви письмово нам надасте інформацію, не про те, що вони скільки...

_______________. (Не чути) 

КРЕЙДЕНКО В.В. Почекай, почекай, почекай. Ви не ті зазначите, які працюють, а пишете: працює стільки-то, до кінця місяця червня запрацює стільки-то, і ви нам дасте якусь робочу таку дорожню карту для того, щоб ми могли виконувати свою функцію, відповідно як народні депутати контролювати виконавчу владу і виконання графіку відновлення роботи WIM, для того щоб у нас не було з вами питань.

Ви письмово нам надасте цю інформацію, графіки узгодите з головою там Агентства відновлення і Укртранбезпекою і надасте нам письмово, в які строки, що буде відновлено. І потім ми будемо тоді розмовляти і тоді буде, я думаю, що об'єктивна оцінка і діяльності профільного заступника, і об'єктивна оцінка може бути надана керівникам відповідних виконавчих органів. Погоджуєтесь?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Погоджуємося.

Негулевський.

КРЕЙДЕНКО В.В. А за результатом ви тоді всім членам комітету надішлете…

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Також ще прошу добавити до WIM стан пересувних комплексів. Тому що у вас, я думаю, більше половини поломані лежать, і ніхто їх не ремонтує. Так?

ЛАГУНІН М.С. Дивіться, якщо це конкретне запитання, то в нас є 78 пересувних комплексів турецького виробництва, по яких зараз 3 уголовні справи. Вони дуже низької якості були закуплені паном Ноніком. І зараз з них працює десь 40 одиниць, і з цих 40-а 10 постійно ламаються після 2 разів, а інші, які…

ТИЩЕНКО М.М. Ігор Петрович, ви розумієте, що пан Нонік купляв, ми вже знаємо, як система працює: він не міг купити без якогось дозволу. І пан Нонік зараз крайній. Це ж зрозуміло, що…(Не чути)
НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Микола Миколайович, ну дайте задати питання, я ж не перебивав вас.

ТИЩЕНКО М.М. Дякую.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. То єсть на одну область, грубо говоря, один пересувний комплекс, при неробочому WIM. Це теж не робота: інспектори даже є, а комплексів пересувних нема банально.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ігор Василів.

ВАСИЛІВ І.В. Дякую.

Колеги, доброго дня. Дивіться, Микита Сергійович, у першу чергу хочу вам сказати те, що ми з депутатами коли робили виїздити, те, що ми виявили. Тут підтримую депутата Сухова. Дуже низька комунікація, і замміністра теж тільки що говорив, дуже низька комунікація начальників ДСБТ і Агентства відновлення. Не знають, що треба робити, коли не працює WIM, дуже дивуються, що треба зв'язатися з Агентством відновлення, щоб вони зробили запит на балансоутримувача, і фірмою, яка обслуговує. Не розуміють, як… ми приїхали з Чернівецької області з 3 WIM працював один. Слава богу, потім давали нам відповідь, вже запрацювало 3.

Розуміємо, що дуже вигідно, коли не працює якраз той WIM, коли йдуть з кар'єра машини.

Друге. Зауваження хочу вам, і зразу щоб ви це занотували собі. На Одесу дорога. Ми всі це читали і бачили, коли у нас, по-моєму, ДБР місцевих працівників ДСБТ зловили разом з записами і фірми, які їхали. І мій колега Петро Павловський він зробив, колеги, я зауважую на цьому, у нас є в чаті є відповіді по працюючих і непрацюючих WIM. Нам вже дали цю відповідь, Агентство відновлення. Ми можемо це передивитися. На одеській трасі, там, де були виявлені оці записи і були працівники ДСБТ, виявлені на фактах корупції, там WIM і не працюють. Це друге. 

Третє. Я вважаю, що у нас є дуже якийсь такий трошки дисонанс, тому що у нас трансбезпека відповідає за перегрузи, а WIM стоять на балансі в Укравтодора, в Агентстві відновлення. І ми всі задаємо питання. Вони нам дають питання,  що  немає повірки, немає цього, немає того. І є фірма, яка привела… Чомусь вона зайшла в Україну, чомусь вона виставила свої WIM, а потім у нас виявилось так, що вони комп'ютер не працює раз з цією вагою, його не можна сертифікувати, вони стоять. 

Я хочу вам сказати всім, колеги, щоб ви знали, що в першу чергу оплачується по Агенції відновлення це є WIM-комплекси. От як би там не було, немає фінансування нам на ямкові ремонти, немає нам фінансування на освітлення пішохідних переходів, але на WIM завжди є. Тобто держава платить гроші за це кожного разу. Тому тут я б сказав, що це питання більше йде до міністерства. Тому що тільки міністерство може об'єднати свої зусилля. І тому Агенція відновлення і трансбезпека, це вони під ними. І нехай проконтролюють і дадуть нам відповіді.

Тому я повністю погоджуюся зі своїми колегами. Надайте нам відповіді, коли вони запрацюють, скільки не працює через те, що взагалі неможливо сертифікувати. От мені дуже цікаво, скільки є WIM стоять по Україні, які поставлені, і неможливо взагалі сертифікувати і зробити ніякої повірки, тому що вона поставлені одне обладнання від одної фірми, друге від другої, і воно потім не в'яжеться, і сертифікат цей не можна отримати. 

І останнє. Ви проводили в міністерстві…

ТИЩЕНКО М.М. Це було зроблено навмисно. 

ВАСИЛІВ І.В. Пане Микола, я перепрошую, я хочу закінчити своє речення. Ви зробили зустріч з перевізниками, які возять по кар'єрах по Київській області кілька днів назад. Я вам доповідаю, я спілкувався з перевізником, одним з них. Вони готові всі доброчесно возити. Єдине, вони говорять, але всі – це означає всі, а не хтось возить, а хтось не возить. Тому що це є, так, як вони говорять, бізнесмени, це є калькуляція. Тому що потім виходить ціна зовсім інша. Це я вам просто останнє для інформації, можливо, ви його просто візьміть собі до відома.

Те, що Микола Миколайович каже, що навмисно. Я впевнений точно, що на одеській трасі, це коли знайдені були ці записи, хто скільки має заплатити з перевізників і відключені були WIМ, я впевнений, що це було зроблено навмисно. 

Тому ми від себе давним-давно 150 разів вже подавали в слідчі органи. Ми не є слідчим органом, ми звертаємо вашу увагу кожен раз. Нам дуже прикро насправді, що нам кожного разу говорять, що добре, добре, ми розберемося. Добре, добре, розберемося –  вже колійність на одеській трасі, колійність появляється на всіх трасах. 

Візьміть приклад, як не їдуть за кордон перегрузи. Тому що поляки не пускають. Прошу взяти приклад з цього, дати нам відповідь на це, що ми повинні як законотворці зробити із своєї сторони, і хочемо побачити ваш звіт, що ви зробите із своєї сторони. Оаке в мене є прохання. 

Ви хотіли закон, щоб була можливість 50 кілометрів машину супроводжувати до зважувального комплексу. Ми вам це все зробили, ми все те, що ви просите, ми робимо. Тому я вас закликаю до того, що ви проведете ці наради і дайте відповідь народним депутатам. І прошу, давайте будемо працювати на те, щоб ми хоча б щось зберегли з того, що ми зробили вже. 

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. 

Колеги, ще в когось  є запитання? Петро Іванович.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський Петро. До керівника Укртрансбезпеки. Ви зазначили, що існували випадки передачі коштів в Київ від регіональних відділень. Який це період часу і хто був керівником в цей час?

ЛАГУНІН М.С.  Це було за попередні періоди, як я наголосив.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. За які?

ЛАГУНІН М.С. Починаючи  з 18-го року. 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І.  І по який?

ЛАГУНІН М.С. Кінцеву межу я вам не скажу. Тому що ця інформація, яку я отримував від кандидатів, які хотіли повернутися на посаду, вони казали, що існували такі-то умови, якщо можна, також перейти на такі ж умови. Мене це, звісно, не влаштовує, тому... 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. А в 2024 році це існувало, практика така?

ЛАГУНІН М.С. За 2024 рік у мене такої інформації немає. 


ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. А ви були присутні на засіданні комітету в минулому році, коли представник Івано-Франківського відділення сказав про те, що у нього вимагає керівник кошти, щоб відвезти в Київ, щоб у нього не було проблем. 

ЛАГУНІН М.С. Дивіться, я був присутній. Це було питання зі слів інспектора, що у нього збирав його керівник, зі слів керівника, щоб везти на Київ. Тобто це слова інспектора про слова керівника про те, що хтось його просив... 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. А ви цьому інспектору вірите чи ні?

ЛАГУНІН М.С. Знаєте, у мене така посада, мені не треба комусь вірити або не вірити, тому що ми керуємося лише перевіреними фактами. 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. А цей факт був перевірений?

ЛАГУНІН М.С. Звісно, був. 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. І чим це, яке рішення?

ЛАГУНІН М.С. Ми не дізнавальний орган, ми провели опитування, у нас є письмове пояснення групи інспекторів, які стверджували, що у них вимагали кошти. У нас є  пояснення письмове керівника Івана Герасимка, який заперечив цей факт. Всі ці зібрані інформативні довідки, вся інформація була передано до відповідних правоохоронних органів. І зараз, наскільки я знаю, вони це перевіряють, маючи на це повноваження. 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Cкажіть, будь ласка,  у вашому звіті зазначено, що майже 64 тисячі постанов про застосування адміністративно-господарських штрафів винесено в минулому році і про адміністративні правопорушення – 10 тисяч 125 штук. По адміністративно-господарським штрафам. Сума штрафів – 546 мільйонів гривень, а сплачено 438 мільйонів. Тобто виходить більше 100 мільйонів. Доля цих коштів?

ЛАГУНІН М.С. Якщо можна, поясню, що ці цифри не можна корелювати між собою, тому що стосовно санкцій, це та цифра, яку перевізник ще може оскаржити. Це перше. 

По-друге, що стосується перераховано, то це також можуть бути кошти, які тягнуться в судовому порядку ще з минулих років. Тому це цифри некорелюючі.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. А ви можете саме за 2024 рік, скільки накладено… Ну, скільки накладено, вже зрозуміло.

ЛАГУНІН М.С. Ну це ми можемо цю цифру знати... 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Ви окремо можете вивести суму, яка була сплачена саме за застосування адміністративно-господарських санкцій саме в  2024 році?

ЛАГУНІН М.С. На жаль, не можемо, тому що  багато з цих санкцій…

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Чому?

ЛАГУНІН М.С. Тому що багато цих  оскаржуються в судах до сьогоднішнього дня. Ми не знаємо, як вони завершаться у нашу пользу чи ні. Я скажу, що за  минулій рік там з 546 мільйонів там перераховано 200. Але ще 346 може бути нараховано за рішення суду в цьому році. 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І.  А в чому складність вести саме от таким чином облік, щоб розуміти, що от відповідні суми надійшли, бо погодився перевізник. От такі суми оскаржені до суду. Потім вести облік щодо скасованих штрафних санкцій і щодо тих, які суд відмовив, і вони були все ж таки перераховані. У чому складність?

ЛАГУНІН М.С. Це не складність, це ми ведемо, ця статистка у нас також є, якщо треба, ми вам надамо,

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Почекайте, ви зараз відповідали, що ви це …

ЛАГУНІН М.С. Я кажу, що ті дві цифри, які я відобразив на слайді, вони не корелюються між собою. Якщо в тому розрізі, в якому ви хочете просто цифри, ми вам…

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Да, я хочу в цьому розрізі. 

ЛАГУНІН М.С. Так, так. 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Питання таке. Адміністративні і господарські штрафи до нерезидентів застосовуються чи лише за адміністративні правопорушення?

ЛАГУНІН М.С. Адмінгосподарські також застосовуються.  

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Також застосовуються? 

ЛАГУНІН М.С. Так, так 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. А які порушення саме?

ЛАГУНІН М.С. Ті ж самі порушення. Але порядок розгляду справ інакший, і саме тому ми зараз впровадили єІнспектор. В чому суть? Коли інспектор виносить акт, він одразу має право на дорозі внести постанову, і він йому роздруковує на мобільному принтері цю роздруківку, надає, і ця інформація в автоматичному режимі вже, ви пам'ятаєте  була така проблема, вже зараз після винесення постанови в систему єІнспектор попадає до митної служби, і зазначений транспортний засіб не може полишити територію нашої країни  без сплати цього…

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. У вас окремо ведеться облік?

ЛАГУНІН М.С. По нерезидентам? 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Да. 

ЛАГУНІН М.С. Так, ведеться.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Тобто ви також можете цю інформацію.. Тоді у мене прохання, от надайте інформацію щодо резидентів, нерезидентів, щодо оскаржених, оплачених після оскарження. Добре?

ЛАГУНІН М.С. Да-да, я вже записав.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Скільки вам часу на це треба?

ЛАГУНІН М.С. Та дайте мені  3 дні.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Ну давайте тиждень, я думаю,  за тиждень там, або 5 робочих днів.  І можна те саме по адмінпротоколам?    

ЛАГУНІН М.С.  Да, можна.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Просто це буде, я думаю, що і членам комітету цікаво, от як саме по результатах 2024 року як  все відбувалося.   

ЛАГУНІН М.С. Так, дякую.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Все, дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Дякую, Петро Іванович. 

Колеги,  нема по цьому? Є? Давайте…

_______________. У мене по другому питанню є пропозиція, пане голово.

ГОЛОВУЮЧИЙ. По другому?  Ну ми ще ж… Це по третьому вже. 

_______________. Рахункової, по Рахунковій.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, по Рахунковій, зараз ми перейдемо до Рахункової. 

Пропонується інформацію взяти до відома. Да? 

По третьому питанню.

СУХОВ О.С. Я б поки що не приймав би рішення.     

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Дивіться...

СУХОВ О.С. Ну як взяти до відома, якщо ми бачимо, що  воно…

ТИЩЕНКО М.М. Незадовільна.

СУХОВ О.С. Ну як воно може бути?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми прийняли звернення, ми будемо листуватись.

СУХОВ О.С. Я прошу перенести голосування по даному питанню. Ну як, ми зараз до відома будемо приймати, голосувати, чи ні?   

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да.

СУХОВ О.С. А я прошу перенести до того часу, поки не буде вирішене  питання щодо WIM. Ну це об'єктивно. Ну як, ми знаємо про те, що вони не працюють, що гробляться наші дороги,  а ми зараз до відома. І все, це питання закриємо і все? 

Ну ми постійно відкладаємо, і в нас так і виходить. 

_______________. Юрій Григорович, дозволите?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колеги, я зрозумів. Петро Іванович, я зрозумів. Давайте тоді, я не ставлю на голосування ніякого… Саша!

Я пропоную не ставити на голосування питання про прийняття рішення до тих пір, поки нам не буде надана інформація  по запиту Тищенка, Вельможного, Павловського, Сухова. Після отримання інформації ми все включимо і тоді вже будемо приймати рішення. 

Дякую, колеги. За це не голосуємо. Да?

ТИЩЕНКО М.М. А там ще Негулевський давав запит щодо перевірки.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микола Миколайович, всіх членів комітету, які сьогодні давали свої пропозиції, давайте так скажемо. Може, я когось і пропустив. Вибачаюся, що Негулевського пропустив. І кожен письмово сформулює, щоб була відповідь.

Так переходимо тоді до питання третього порядку денного.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А.  Пане голово, дозвольте.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, будь ласка.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. Щодо цього питання. Шановні колеги, дивіться, ми будемо розглядати зараз рішення Рахункової палати від 27 травня 2025 року, яка виявила певні порушення, надала пропозиції і рекомендації. 

Я пропоную, ми всі ознайомилися з цими рекомендаціями і зауваженнями, є час, щоб відреагувати або запланувати, яким чином виправляти ці помилки. І також, щоб нам вже на наступне засідання надали вже інформацію з урахуванням, яким чином враховані рекомендації, що буде заплановано ДСБТ зробити, щоб виправити цю ситуацію, і надати нам інформацію, тоді ми приймемо рішення. А зараз слухати, що вона там виявила, –  це витрачання часу. 

Є пропозиції Рахункової палати від 27 травня, я вважаю, що там не було часу це виправити і прийняти рішення. На наступне засідання, коли ми будемо отримувати всі відповіді на наші всі питання, і вже приймемо... І зразу, щоб надали нам, яким чином враховані рекомендації Рахункової палати і як відреагувало ДСБТ на всі ці порушення, все. Нададуть нам відповідь, ми з цим ознайомимося і вже включимо в рішення.

СУХОВ О.С. Тобто питання стоїть в тому, чи виконала на даний час Укртрансбезпека  ті зауваження, рекомендації, які вам надала Рахункова палата. Виконала? Якщо в процесі, скільки часу потрібно для того, щоб ми заслухали вас, вже виконання рекомендацій, які були зазначені Рахунковій палаті? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сергій Анатолійович, дивіться, я з вами згоден. Но, повертаючись до начала сьогоднішнього засідання, із ваших чотирьох питань, які ми на наступний комітет хотіли розглянути, одне вже випадає. Щоб ви розуміли, що ми не можемо в одному засіданні, я пообіцяв вам, що два-три буде включено. Якщо ми зараз переносимо, то вже не буде два-три, щоб ви тоді, я вибачаюсь, за язик мене не ловили, буде включено не три, а менше. Дякую. Хорошо.

Дивіться, у мене є пропозиція. Я згоден з такою пропозицією, яку ви сказали. Но у нас є заступник Голови Рахункової палати Ключка, якщо я правильно… Ключка Сергій Сергійович.  

Сергій Сергійович, ми б надали вам слово, будь ласка, хоч вас послухати, і ваше бачення з цього питання. 

КЛЮЧКА С.С. Доброго дня, шановний Юрій Григорович. Доброго дня, шановні народні депутати. Рахункова палата відповідно до плану на 2025 рік провела фінансовий аудит Державної служби України з безпеки на транспорті за 2024 рік. Фінансова та бюджетна звітність ДСБТ станом на  31 грудня 24-го року в усіх суттєвих аспектах складена достовірно, за винятком впливу питання для думки і застереження. 

Охоплено контролем активи Укртрансбезпеки на суму 413 мільйонів гривень. Думка Рахункової палати висловлена модифіковано із застереженням щодо фінансово-бюджетної звітності. Оскільки встановлені суттєві викривлення на рівні балансу служби, зокрема завищення первісної вартості нематеріальних актів та власного капіталу на початок року на 24 мільйони гривень та на кінець на 3,5 мільйона гривень. Я не буду зупинятись внаслідок чого це сталося. Лише додам, що крім того Рахункова палата не змогла отримати достатньої кількості прийнятних аудиторських дописів щодо активів на суму 15 мільйонів гривень та зобов'язань на 150 тисяч гривень. Оскільки трансбезпека не володіла інформацією про стан та наявність активів, вони перебували на окупованих територіях, тимчасово окупованих територіях і тому... це скрізь по всіх міністерствах така ситуація, по міністерствах, відомствах, там, де сталося те, що сталося. Крім того, трансбезпекою не врегульоване питання організації бухгалтерського обліку та не затверджено графік документообігу. Облікова політика та зміни до неї не були погоджені з Міністерством регіонального розвитку. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сергій Сергійович, я вибачаюсь, дивіться, у нас є, була пропозиція колеги Вельможного заслухати на наступному засіданні, коли ми почуємо звіт ДСБТ про те, що вони вже виконали чи не виконали. Але хочу вам повідомити, що на відповідь і на Рахункову палату у нас є два місяці, надійшло 27-го, тому, це я вже колегам своїм кажу, тому у нас уже майже місяць пройшов, якщо ми не дамо відповіді і не розглянемо запити чи звернення до Рахункової палати, ми порушимо строки. Тому давайте, колеги, вирішимо, якщо ми його відкладаємо, то ми відкладаємо його... Як через два? Уже місяць пройшов. 

КЛЮЧКА С.С. Юрій Григорович, якщо можна, тоді по реагуванню. На сьогодні трансбезпека виправила помилки майже на 30 мільйонів гривень, невідкоригованими на дату завершення аудиту залишились 7 мільйонів гривень. На сьогодні Кабінет Міністрів розглянув наш звіт, надав доручення Міністерству регіонального розвитку і трансбезпеці вжити заходів щодо повного усунення порушень. Тому чекаємо.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, ми вас почули. Дякую. Дякую за відповідь, Сергій Сергійович. Сергій Анатолійович, не вважаю доцільним переносити це питання, ми почули відповідь. 

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. Беремо до уваги, при необхідності, якщо не буде виправлена ситуація, хай повідомить комітет щодо виправлення тих недоліків, які встановила Рахункова палата.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, да.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А.  І єдине питання, а були, те, що ви встановили, ознаки кримінальних правопорушень, чи були звернення до правоохоронних органів щодо порушень, виявлених під час аудиту Рахункової палати ДСБТ?

КЛЮЧКА С.С. Дивіться, це був фінансовий аудит і він стосувався виключно правильності ведення бухгалтерського обліку і складання фінансової звітності. Тому...

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А.  Тоді зовсім не... Зрозуміло все.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сергій Сергійович,  дякую. 

КЛЮЧКА С.С. Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да. Тоді я нікому більше слово не надаю. Ставлю на голосування, щоб взяти інформацію до... 

Петро Іванович, вам, ви хочете щось? Питання?

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. В мене пропозиція.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пропозиція.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський Петро. Я ознайомився із звітом Рахункової палати. І, колеги, давайте не залишати поза увагою те питання, що заступники керівника Укртрансбезпеки були призначені на посаду... на свої посади в супереч діючого законодавства керівництвом. Я, наскільки розумію, це, мабуть, колишнім керівництвом Укртрансбезпеки Зборовським. І вони отримали відповідні зарплати. Як зазначено в звіті Рахункової палати, то там це стосується 24 мільйонів гривень. І тут і виникає питання, а чи можемо ми як комітет залишити це поза увагою, якщо у нас представник Рахункової палати в правоохоронні органи не звертався. Я вважаю, що ми повинні комітетом, нам стали відомі ці факти, надіслати просто відповідним листом цей звіт до, мабуть, до Генеральної прокуратури, а вони хай визначаються, чи вносити відомості до Єдиного реєстру досудових розслідувань, чи не вносити. 24 мільйони гривень, і виходить, особи, які призначено на посаду, тут виникає питання: наскільки правомочні їх рішення за час перебування на посаді і отримання відповідних коштів? 

Ми не можемо просто взяти до відома і закрити очі. Я вважаю, що ми повинні реагувати.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Петро Іванович, почув. 

Тоді в мене є пропозиція: взяти до відома з вашою… з пропозицією Павловського.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Я згоден.

ГОЛОВУЮЧИЙ. І звернутися, те, що ви сказали.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Да, візьмемо його і направимо…

_______________. Куди конкретно?

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. В Генеральну прокуратуру. Хай уже там визначаються, хто це буде розслідувати.

СУХОВ О.С.  Юрій Григорович, я раніше з цього питання говорив про те, що вони на добу звільнялися, а потім їх знову брали на роботу, і вони за цю добу брали от гроші, виплати компенсацій. Я про це казав. Да, вони звільнялися, а потім їх заново. Це було при Зборовському. (Шум у залі)  Я казав, компенсацію.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це на рік чи на добу?

СУХОВ О.С.  Ні, вони звільнялися за добу, щоб отримати цю виплату, а потім їх заново брали. Там така умова була.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Все. Колеги, тоді є пропозиція: взяти до відома це питання з пропозицією, Павло Іванович, з вашою пропозицією. 

Тоді прошу голосувати.

Кісєль – за. 

Бондарєв Костянтин Анатолійович. 

_______________.  (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Зрозуміло.

Василів.

ВАСИЛІВ І.В. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вацак.

ВАЦАК Г.А. Вацак – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Величкович. Микола Романович!

Вельможний.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. Горенюк – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Зуєв.

ЗУЄВ М.С. Зуєв – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ковальов.

Козак.

КОЗАК В.В. Козак – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Корявченков.

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. Корявченков – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Крейденко.

Мурдій.

Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Негулевський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Павловський.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пашковський. 

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Савчук Оксана Василівна приєдналася. Оксана Василівна.

САВЧУК О.В. Савчук – за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Радий вас вітати, дякую.

САВЧУК О.В. Дякую вам, Юрій Григорович.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сухов.

Тищенко. Нема. Так буває.

Більшістю голосів рішення прийнято.

КЛЮЧКА С.С. Юрію Григоровичу, дякуємо за підтримку. Чекаємо на рішення комітету в Рахунковій палаті.

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую, Сергій Сергійович.

Так, питання четверте порядку денного. Будемо в нього заходити, да, будемо розглядати?  Четверте вже.

СУХОВ О.С.  (Не чути) 

_______________. І в мене короткий виступ.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дивіться, тоді питання давайте, ми увійшли в питання четверте порядку денного: щодо ситуації, що склалася в Державній службі України з безпеки на транспорті, стосовно вчинення її посадовими особами корупційних правопорушень, перевищення ними своїх повноважень і здійснення іншої протиправної діяльності.

Я не буду зачитувати і казати, куди ми зверталися. Є пропозиція яка…  (Шум у залі)

Так, тоді, ладно. В контексті цього питання зауважу, що в комітеті була створена робоча група з питань діяльності Державної служби України з безпеки на транспорті в період дії воєнного стану. До комітету надходили звернення старших державних інспекторів територіальних органів в Івано-Франківській, Чернівецькій і Сумській областях Укртрансбезпеки  щодо фактів систематичного порушення законодавства та зловживання службовим становищем посадовими особами ДСБТ, вчинення ними корупційних діянь та інших протиправних дій.

За матеріалами робочої групи та за вказаними зверненнями ми декілька разів розглядали це питання на засіданні комітету. За результатами обговорення комітетом були ухвалені рішення та направилися звернення  до  Прем'єр-міністра України, керівництва Міністерства розвитку громад і територій і ДСБТ, а також до правоохоронних органів,  Президента України і Голови Верховної Ради України.       

Зокрема, комітетом пропонувалося призначити і провести службове розслідування стосовно керівництва та відповідних працівників Укртрансбезпеки та міністерства. Відомо, що Укртрансбезпекою  було  призначено службове розслідування стосовно старших державних інспекторів. Також за вимогою  першого заступника Голови Державної служби з безпеки на транспорті Юрія Марценишина розпорядженням уряду від 3 січня 2025 року за номер 9-р стовно нього було призначено службове розслідування. Відповідальним органом за організацію його  проведення було визначено Національне агентство з питань державної служби. 

Зауважу, що 30 травня 2025 року Юрію Марценишину Кабінетом Міністрів було присвоєно другий ранг державного службовця. На сьогодні Юрій Марценишин призначений на військову службу під час мобілізації. У зв'язку з цим відповідно до розпорядження Кабінету Міністрів   від 11червня 2025 року за номером 551-р першим заступником Голови Державної служби України з безпеки на транспорті на період тимчасової відпустки Марценишина призначено Відуту Миколу Олександровича. Відповідні матеріали вам всім були надані. 

Тому пропоную розглянути, розпочати із виступу представника НАДС з інформацією про результати проведеного службового розслідування по Юрію Марценишину, а потім окремо по проведенню ДСБТ службовому розслідуванню, а також щодо вжиття заходів у зв'язку з цим і на виконання рішення комітету. 

Не заперечуєте? Я слово тоді надам начальнику відділу адміністрування конкурсів Управління забезпечення діяльності Комісії з питань вищого корпусу державної служби Національного агентства з питань державної служби, голові комісії з проведення службового розслідування Губі Максиму Олександровичу.  

  Будь ласка, Максим Олександрович, вам слово. 

ГУБА М.О. Добрий день, шановний Юрій Григорович, шановні члени засідання! Губа Максим Олександрович, начальник відділу адміністрування конкурсів управління забезпечення діяльності Комісії з питань вищого корпусу нацдержслужби. 

Перш за все, дякуємо вам за  можливість  щодо дистанційної присутності …(Не чути), які входили в склад комісії з проведення службового розслідування стосовно першого заступника Голови ДСБТ Марценишина Юрія Ігоровича. І в рамках розгляду зазначеного питання хотів би довести наступну інформацію. 

Як ви вірно замітили, Юрій Григорович, відповідно до розпорядження  Кабінету Міністрів віл 3 січня 25-го року про проведення службового розслідування… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Максим Олександрович, я вибачаюсь, вас дуже погано чутно, тому або ближче до мікрофона, або щось передвиньте, тому що ми не все розуміємо, що ви кажете.

ГУБА М.О. Зрозумів. Гадаю, так буде краще. Мене чути? Я вибачаюсь, технічна маленька проблема.

Як ви зазначили, Юрій Григорович, відповідно до розпорядження Кабміну від 3 січня 25-го року про проведення службового розслідування з метою зняття безпідставних звинувачень комісії з проведення службового розслідування за вимогою першого заступника Голови ДСБТ Марценишина, було наказом НАДС утворено відповідну комісію, яка складалася з 7 осіб. 4 представники були від нацдержслужби. Також були залучені за пропозицією від Міністерства юстиції представник. Також був представник від комітету, мається на увазі Комітет Верховної Ради з питань транспорту та інфраструктури. І також був представник Міністерства розвитку громад та територій.

В ході службового розслідування комісією були отримані матеріали, запити на які раніше направлялися до відповідних органів. Мається на увазі, що матеріали були отримані від Комітету Верховної Ради з питань транспорту та інфраструктури, від Національного антикорупційного бюро, від Державного бюро розслідувань, Національного агентства з питань запобігання корупції, Головного слідчого управлінню Нацполу, від Офісу Генерального прокурора. А також були отримані листи від Державної служби України з безпеки на транспорті, Міністерства розвитку громад та територій України, секретаріату Кабінету міністрів, також отримані безпосередньо пояснення Першого заступника мана Марценишина. 

Слід зазначити, що під час роботи комісії були опрацьовані всі документи, які містило службове розслідування, тобто мається на увазі, ті документи, які ви отримували від перерахованих мною органів. І слід сказати, що серед них були листи Державної служби з безпеки на транспорті та Міністерства розвитку громад, територій щодо відсутності повідомлень безпосередньому керівнику або керівнику вищого органу державним службовцем щодо отримання наказів і доручень від першого заступника Марценишина, які б спонукали його підлеглих до протиправних дій. Це було зроблено в рамках того, щоб у комісії була наявна інформація, чи дійсно ми можемо говорити про те, що пан Марценишин в той чи інший спосіб якимись методами спонукав своїх підлеглих до протиправних дій в контексті, власне, корупційних дій. 

Також, як я казав, за інформацією, яка була надана листами від НАБУ, ДБР, НАЗК, Офісу Генерального прокурора, на жаль, ці органи нам надали інформацію про відсутність будь-яких досудових розслідувань або здійснення повідомлень про підозру пану Марценишину. Але це, зауважу, на час проведення, власне, службового розслідування. 

Також комісія зазначає, що, скажемо, наскрізним в матеріалах справи більше висвітлено питання діяльності Державної служби з безпеки на транспорті, а саме виявлення в роботі відділу державного нагляду (контролю) у Чернівецькій області, яке неодноразово розглядалося на засіданнях робочої групи і комітету. Інформація про систематичне зловживання паном Пономаренком, який в той час був керівником відділу нагляду в Чернівецькій області Укртрансбезпеки, своїм службовим становищем, вчинення неправомірних вказівок та примушування співробітників до протиправних дій, вчинення корупційних діянь, порушення чинного законодавства України, надавалася старшим державним інспекторам цього відділу на засіданнях робочих груп.

 Разом з тим, у комісії за результатами роботи відсутні будь-які документи, звернення або підтверджуючі факти щодо неналежної діяльності або виконання своїх службових обов'язків першим заступником ДСБТ паном Марценишиним. Також слід зазначити, що  шляхом … (Не чути)
 НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Вас стало плохо чути.

ГУБА М.О. Перепрошую. А також слід зазначити, що шляхом пошуку …(Не чути)
НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Знову не чути вас. Вас не чутно.

ГУБА М.О.   Перепрошую. Так краще чутно?

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Так краще, дякую.

ГУБА М.О. Повторюсь, що шляхом пошуку в Єдиному державному реєстрі осіб, які вчинили корупційні або пов'язані з корупцією правопорушення, розміщені на сайті НАЗК, інформації стосовно пана Марценишина не знайдено. 

Тому комісія, коли опрацювала всі наявні документи і матеріали, дійшла висновку про відсутність підтверджуючої інформації і документів, які б свідчити про причетність його до корупційних правопорушень, а також до, скажімо так, викладених у дописах народних депутатів у соціальних мережах, зокрема у фейсбук, публікацій з питань його діяльності. А отже, комісією не було встановлено підстав для підтвердження відповідних звинувачень або підозр.

За результатом службового розслідування був складений і підписаний акт, який відповідними листами в Нацдержслужбу, були направлені суб'єкту призначення. Взагалі справа містила більше 250 сторінок, власне, документів, матеріалів по цьому питанню.

Після того, як акт був направлений разом з матеріалами до суб'єкта призначення, 18 квітня 25-го року на засіданні Кабінету Міністрів було прийнято рішення, це Витяг з протоколу №44. Зачитаю дослівно: взяти до відома акт службового розслідування за вимогою Першого заступника Голови Державної служби з безпеки на транспорті Марценишина, проведеного НАДС на виконання розпорядження Кабінету Міністрів від 3 січня 25-го року №9. І міністерству забезпечити, Мінрозвитку забезпечити інформування першого заступника Голови Укртрансбезпеки Марценишина про зазначене рішення. 

Дякую. Якщо є питання, я готовий відповісти. 

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Колеги, у кого питання є?

СУХОВ О.С. Скажіть, а чого ви не з'явилися сьогодні на засідання комітету? Вас запрошували? 

ГУБА М.О. Так, запрошували, в листі було написано або очно, або заочно. Тому в даному випадку було прийнято рішення про долучення до засідання заочно. 

СУХОВ О.С. А ким було прийнято рішення? Ким було прийнято рішення? 

ГУБА М.О. Рішення  було прийнято безпосередньо...

СУХОВ О.С. Тобто ви так прийняли рішення, що немає необхідності приходити, і ми погано вас бачимо, чуємо, зв'язок зривається. Тобто ускладнюється з вами робота, а ви так от кажете: прийняли рішення не йти. 

ГУБА М.О. Питання в листі стояло або можливість вибору стосовно присутності на засіданні. 

СУХОВ О.С.  Зрозуміло. 

Друге питання. Ви ознайомлювались з матеріалами, які вам комітет надав щодо Марценишина? 

ГУБА М.О. Так, звичайно, ознайомлювався. 

СУХОВ О.С. Чи є там покази інспекторів, яка казали, що особисто Марценишин давав вказівки на ті чи інші дії незаконні? Тобто конкретно проводжали люди на комітет, інспектори, які працювали, і казали про те, що Марценишин в ході розмови, есемес і іншими, в присутності казав і давав розпорядження кого відпустити? 

ГУБА М.О. Я розумію ваше питання. Я хочу сказати, що службове розслідування було зовсім з іншої причини, за ініціативи пана Марценишина взагалі по статті 14… вибачте, по статті 7 закону України. 

СУХОВ О.С. А, тобто ви кажете про те, що ініціатива була не комітету, а саме Марценишина? 

_______________. Можна я, колеги?

ГУБА М.О. Звичайно, так. 

СУХОВ О.С. Але комітет своїм рішенням голосував і звертався до Кабміну.  

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. Шановні колеги, я так розумію, якщо ініціатором проведення цієї перевірки був сам Марценишин, і тому  обсяг… і обсяг цієї перевірки був заданий Марценишиним, то про що ми кажемо, це не те питання, що зараз потрібно досліджувати. У нас питання було, ми надавали обставини, факти, порушення, свідчення, аудіо-, відеофіксацію всіх цих порушень. У вас є такі…

ВАСИЛІВ І.В. Колеги, можна я поясню? Секундочку, дайте, будь ласка, слово.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Василів, будь ласка.

ВАСИЛІВ І.В. Дивіться, колеги, я просто, щоб ми розуміли, про що йдеться. Йдеться про те, щоб ми спочатку на робочій групі, потім від комітету, в цілому ми звернулись до Прем'єр-міністра про проведення службової перевірки. І ми неодноразово вже з Петром Павловським піднімали це питання. Воно не було проведено перевірку по  нашому, по тій інформації, яку давав комітет. Перевірка проводилась, абсолютно правильно ви зараз говорите, за вимогою пана Марценишина. Тобто те, що він запитав, те комісія і розглядала. Я як член цієї комісії можу вам просто сказати, що питання, чи була передача коштів, чи він впливав на те, що… не було такого питання, чи він впливав на своїх підлеглих.

Він запитав, які є факти того, що я беру гроші і що мене хочуть звільнити. І комісія насправді не має фактів таких, що він брав гроші, бо жоден нам не сказав цього, але ми в своєму запиті, коли ми робили звернення до Прем'єр-міністра, було зовсім інше формулювання цього питання. Тому, розумієте, тут ми говоримо зовсім про різні речі: те, що ми розглядали, і те, що розглядала комісія.

Дякую.

ТИЩЕНКО М.М. Юрію Григоровичу, можна слово?

КРЕЙДЕНКО В.В. Немає Юрія Григоровича, Микола Миколайович.

ТИЩЕНКО М.М. А я не бачу просто, дякую. Ігор Петрович, можна тоді…

КРЕЙДЕНКО В.В. У мене питання є.

ТИЩЕНКО М.М. Питання?

КРЕЙДЕНКО В.В. Так. А скажіть, будь ласка, ви говорите про оцю перевірку державною службою. Як за заявою, яка норма закону дозволяє державному службовцю написати заяву щодо перевірки себе особисто? Яка норма, скажіть, будь ласка, норма закону? Який пункт?

ГУБА М.О.  Стаття 11 Закон України "Про державну службу". Я вибачаюсь. 

КРЕЙДЕНКО В.В.  А можете прочитати? 

ГУБА М.О.  Зараз, одну хвилинку. 

ІГОЛКІН С.М. Добрий день, шановні народні депутати. Якщо можна, два слова стосовно нормативних...

КРЕЙДЕНКО В.В. А хто взагалі говорить? Почекайте, давайте нам зачитають статтю, якою керувались. 

ІГОЛКІН С.М.  Це стаття 7 Закону "Про державну службу". 

ТИЩЕНКО М.М. Керівник не знає її? Йому треба допомога, щоб розуміти, на такій посаді важливій не знати навіть нормативних законів? Я вибачаюсь. Сергій Іголкін, то до вас питання. 

ІГОЛКІН С.М.  Звичайно, знаю.

ТИЩЕНКО М.М. Ви можете, по-перше, представитись, хто ви. Так прийнято. 

ІГОЛКІН С.М. Сергій Іголкін, начальник Управління контролю за умов реалізації права на державну службу. 

ТИЩЕНКО М.М. Скільки ви вже на посаді працюєте? 

ІГОЛКІН С.М.  Хороше питання. Більше 10 років. 

ТИЩЕНКО М.М. Тобто 10 років, ще при попередній владі ви працювали. А ви пройшли перевірку, саме ви? 

ІГОЛКІН С.М.  Звичайно.

ТИЩЕНКО М.М. І тобто ви залишаєтесь вже десятий рік залишаєтесь на посаді?

ІГОЛКІН С.М. Так. 

ТИЩЕНКО М.М. І ви знаєте, що будь-який керівник, який приходе, він має так само розбиратися в законах як і ви? 

ІГОЛКІН С.М. Звичайно. 

ТИЩЕНКО М.М. Народний депутат Крейденко Володимир поставив питання не вам, а вашому керівнику, а ваш керівник не відповів. Тому у мене пропозиція така є, Ігор Петрович, поставити на голосування пропозицію щодо займаної посади. Не до фаховості щодо займаної посади Максима Губа, який не знає навіть таких прямих простих законів. Юрій Григорович, ви як голова комітету, зверніть, будь ласка, увагу щодо керівника Максима Губи, який на пряме питання не знайшов відповідь, а попросив відповісти Сергія Іголкіна, який вже 10 років працює. Взагалі що там відбувається? Тому, народні депутати колеги, все мені зрозуміло, чому застосувалася стаття, про яку ми навіть не зверталися.

Хочу ще раз наголосити і поставити на голосування, що ми як комітет на чолі з головою комітету зверталися, і наші колеги, до Прем'єр-міністра із зовсім з іншого питання. Ми ж не ставили питання, брав  хтось там хабарі чи ні, у нас зовсім були на інше заяви і до голови Ігоря Василіва, він такі самі заяви робив, зовсім інші на підставі наших спільних звернень. Тому...  

ВАСИЛІВ І.В. Микола Миколайович,  тут ідеться про інше. Тут ідеться про те,  тут...

ТИЩЕНКО М.М. Ну це підлог, Ігор, ну, ти ж бачиш, що прямий підлог.

ВАСИЛІВ І.В. Ні, ні,  це Прем'єр-міністр...

ТИЩЕНКО М.М. Введення в оману.

ВАСИЛІВ І.В. Прем'єр-міністр спочатку не ініціював те, що мав зробити. Ну от Петро Павловський сидить, він зараз вам вичерпну відповідь дасть, тому що ми кілька раз піднімали це питання, і на комітеті також, що проходить час, пів року пройшло – і немає жодної реакції. А через пів року, якщо я не помиляюся, звичайно, юридично, вже строки давності...

ТИЩЕНКО М.М. Спливає час заяви. Тому і прошу проголосувати за нову заяву, щоб ці пів року не сплинули. Понимаешь, Ігор? 

ВАСИЛІВ І.В. Я зрозумів. Я не юрист, тому не буду зараз ...  

ТИЩЕНКО М.М. Ні, треба знову звернутися, щоб знову, щоб в оману ніхто не вводив. Бо нас тут вважають, хтось вважає, що ми не фахові. Ну давайте проявимо спільну позицію і покажемо керівництву, що ми більш фахові, ніж вони. І якщо вони вважають, що так можна робити з профільним комітетом, я чув, я не знаю, може, це чутки, не хочу помилятися, що пан Марценишин отримав підвищення навпаки. Це так?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, не підвищення.

_______________. Ну тільки що сказали: він мобілізований.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Він мобілізований. Другий ранг отримав.

ТИЩЕНКО М.М. Так він мобілізований де? В Азов чи в ГУР? Куди мобілізований? В штурмову чи куди він мобілізований? Чи поруч десь в районі там мобілізований? А чому ми це...

СУХОВ О.С.  Микола, регламент. У мене звернення до Максима Губи. 

ТИЩЕНКО М.М.  Я ж не проти регламенту, просто такі питання...

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Микола Миколайович, зрозуміло. Дякуємо. 

Сухов.

СУХОВ О.С. Максим, до вас запитання, скажіть, у мене рішення комітет від 16.01.2025 року щодо проведення службової перевірки стосовно Зборовського, Деркача. Порушено дисциплінарне провадження згідно Закону про державну службу, стаття 72. Скажіть, чи отримували таке рішення, чи відомо вам про нього? 

ГУБА М.О. Ні, наразі мені про таке рішення невідомо. 

СУХОВ О.С. Скажіть, а у вашій компетенції розгляд такого питання? 

ГУБА М.О. Про службове розслідування конкретно питання?

СУХОВ О.С. Так, стосовно було засідання робочої групи, де на комітеті було прийнято рішення щодо проведення перевірки стосовно Зборовського і Деркача.

_______________. Хтось має ініціювати його. Ініціюватиме Прем'єр-міністр, він не ініціював, пройшли строки,  і наше звернення пішло. І тоді звернувся Марценишин у зв'язку зі своїм зверненням для того, що по його інформації йшла комісія. І тут я насправді, колеги, ми говоримо зовсім про різні речі, тому я пропоную або звертатися, і хай призначають службову перевірку...

ТИЩЕНКО М.М. Ігор, давай звертатися, не гай часу, давай звертатися. 

_______________. Я не гаю часу, я просто.... 

СУХОВ О.С. Ігор, так давай ставити питання на голосування...

ТИЩЕНКО М.М. Треба звертатися, да і все.

СУХОВ О.С. Микола, дай  скажу. Ігор, давайте тоді ставити питання на голосування щодо проведення службової перевірки до Прем'єра звертатися щодо нерозгляду нашого рішення. Тобто на даний  час у нас немає взагалі відповіді ніякої.

_______________. Ми навіть голосували про це. Петро Іванович, ініціював, це вже давним-давно було, ми вже кілька разів це робили, ми можемо зробити це ще раз, якщо ви хочете. 

_______________.  Ні, шановні колеги,  ми отримали...

_______________. ... робочої групи передали до комітету.

_______________. Ми отримали рішення від Прем'єр-міністра на наше звернення, він підняв дану особу ... (Не чути)  Все, що, все добре. 

_______________. Все. От і все. 

ТИЩЕНКО М.М. Прошу додати так само і щоб це звернення потрапило і до голови Офісу Президента. Я вже вам другий раз кажу. На контроль до профільного зама голови Офісу Президента України. Щоб Президент так само був в курсі. Тоді я бачу, що буде результат.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микола Миколайович, почули.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Микола Миколайович! Павловський Петро. Ми комітетом розглядали питання не тільки щодо ініціювання службового розслідування, ми ще й визнали бездіяльність Прем'єр-міністра протиправною і звернулися і до Президента, і до всіх депутатів, всі матеріали всім були надані. Але просто байдужість в цій державі вона зашкалює.

У мене питання до Максима Губи. Пане Максиме, а скажіть, будь ласка, ви кажете, що ви досліджували матеріали, які від комітету надійшли. А там же були матеріали щодо службового розслідування у відношенні Марценишина і відповідні факти. Ви їм оцінку надавали?

ГУБА М.О. Це не повноваження були нашої робочої…

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Але матеріали ви бачили, да, вони у вас були там? Якщо ми комітетом запросимо всі матеріали, які були предметом дослідження, то ми побачимо, мабуть, матеріали комітету. 

ГУБА М.О. Ми бачили ті матеріали, які були надіслані комітетом до Кабінету Міністрів України, які були надані нам на наш запит, які вам …(Не чути) ситуацію на підставі, які має розслідувати комісія. Тому сам звіт комітету ми не бачили, хоча зверталися листом в комісію на комітет надати таку інформацію. На жаль, ми її не отримали, тому я не можу сказати.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Ви серед матеріалів, які у вас були, ви бачили, ініційоване комітетом транспорту, питання щодо службового розслідування…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Петро Іванович, я хочу уточнити. Дивіться, ви, Максим Олександрович, ви до нас давали запит по цьому, звернення, і ми вам особисто надали всі матеріали, всі копії і про Марценишина… Не Кабмін вам надавав. Кабмін вам надав, ну якщо він щось не надав, ви звернулися до нас, і ми вам всі матеріали надали. Тому всі матеріали… я розумію. Всі матеріали у вас є. Тому не кажіть, будь ласка, що у вас не було матеріалів.

ГУБА М.О.  Ні, ні. Я казав про звіт роботи вашої робочої групи, а не про матеріали, про звіт. Ми хотіли так само подивитися, чи є там якась інформація, яка нам стане в нагоді при проведенні самого службового розслідування. 

Натомість по факту, яка причина була ініціацією цього службового розслідування, то ми не розглядали ті факти, які розглядала ваша робоча група при комітеті. Бо в нас інша підстава була, бо суб'єкт призначення нам надав зовсім інші підстави, підстави  на самій заяві пана Марценишина. І заява його фактично ґрунтувалася на захисті, відповідно до статті 7 з метою зняття безпідставних, на його думку, звинувачень або підозри. Ми в цьому ключі проводили службове розслідування, а не в контексті дотичності його до порушення законодавства, в тому числі  і антикорупційного. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Максим Олександрович!

ГУБА М.О.  Натомість сам НАЗК нам…

ГОЛОВУЮЧИЙ. І визнали безпідставними, не вивчивши матеріали комітету. Ну як це? От дивіться, у вас робоча група, ви визначаєте безпідставними, а куди тоді, навіщо ви запитували матеріали комітету і розслідування робочої групи? От якось тут не  складається.

Да, хорошо, скажемо так, Кабмін до вас не звернувся, а Марценишин звернувся перший, ви розглядали його запит про честь і достоїнство, і наклеп якийсь. Но вам же надали всі матеріали від комітету, а ви визнали без матеріалів комітету безпідставними звинувачення. Як це може бути, скажіть, будь ласка.            

ГУБА М.О. Дивіться, він посилався на зняття безпідставних звинувачень, на його думку, або підозр, які були викладені, як я казав, в мережах...    

_______________. В соціальних мережах деяких народних депутатів.

ГУБА М.О. В мережі Інтернет, так, абсолютно вірно. Де були…

_______________. Колеги, ще раз, давайте я вам поясню, будь ласка. Дивіться, висновок робочої групи не надали тому, що висновок робочої групи було передати на комітет, на комітеті ми розглянули. 

Після того те що, так як ви кажете, Юрій Григорович, абсолютно правильно, все те, що запитувала комісія, комітет надав. Тому я як член  і комітету, і комісії я вам  скажу, що ми це надали. Але  питання  було Марценишина, і ініційовано було питання у зв'язку з його зверненням Прем'єр-міністра не про те, що ми розслідували і не про те, що  ми питали, і не те, що ми зверталися до Прем'єр-міністра, а чи він класний пацан.  Чи є факти, що є некласний пацан? Немає фактів, що некласний пацан, і фактів, що ти класний, теж немає. Тому безпідставно. І він звертався на те, що деякі народні депутати написали в соцмережах, а не комісія розслідувала, ми, всі остальні. Розумієте, от в цьому ж питання, ми говоримо про різні зовсім речі. 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський Петро. До Губи Максима. Пане Максиме, а скажіть, будь ласка, комісія в праві була опитувати там посадових осіб відповідного відділу Укртрансбезпеки чи ні? Викликати на засідання і заслухати. 

ГУБА М.О. Так, в праві. 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. А тепер давайте подивимося, як ви вчинили. Виходить, ви і запросили у комітету відповідні матеріали, із матеріалів вбачається, що комітет не тільки просить службове розслідування у відношенні Марценишина провести, а він ще вимагав звільнення цієї особи. І у нас діючі працівники відповідного відділу Укртрансбезпеки отут у комітеті, де зараз засідання відбувається, дали пояснення, що безпосередньо Марценишин надавав незаконні вказівки. Це інспектори з відповідними прізвищами, ім'ям, по батькові. І ви їх могли запросити до себе на комісію, заслухати і переконатися в тому, що  дійсно Марценишин такі вказівки давав. От скажіть, будь ласка, членам комітету, а чому ви це не зробили? 

ГУБА М.О. Оскільки було прийнято відповідне рішення на засіданні з усіма членами комісії.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. А скільки членів комісії приймало рішення?

ГУБА М.О. Зараз не згадаю, бо було вже 4 місяці тому, і в мене під руками немає живих протоколів, оскільки …
ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. А на підставі чого саме от таке рішення було прийнято?

ГУБА М.О, Зараз, чесно, не згадаю.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Знаєте, пане Максиме, що ви зробили, ви просто річну роботу комітету просто перекреслили, і ви особу, яка відповідні порушення допускала, просто от відбілили своїми рішеннями. Я думаю, що ми всім комітетом вам дякуємо. Ми вас, я думаю, запитаємо всі матеріали, які у вас є. І ви будете наступною особою, у відношенні якої ми будемо просити провести службове розслідування, і це буде правильно. І вас, і тих членів комісії, які проголосували за відповідне рішення. 

ГУБА М.О. Перепрошую. Але ми діяли в межах повноважень і в межах повноважень нашої комісії. Не один я приймаю рішення, рішення було прийнято всіма членами комісії. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вельможний. 

ГУБА М.О. А те, що була робота робочої групи при комітеті зіпсована, я не можу таке говорити, оскільки у нас була конкретна підстава від суб'єкта призначення. І, на жаль, вона трохи відрізняється.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. Шановний, дивіться, у вас були матеріали… Шановний, у вас були матеріали, які ви затребували у комітету,  які містили ознаки правопорушень. Ви їх бачили і не надали їм оцінку. І це є у ваших прямих обов'язках.

Дякую вам. Відключайтесь. 

ТИЩЕНКО М.М. Максим Губа, справа в тому, що ми вам тільки що вже на пальцях…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микола Миколайович! Микола Миколайович, там є пимпочка, руку підніміть, будь ласка, я вам дам слово.  

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. А можна я закінчу?  Пане Микола, можна я закінчу? 

Шановні колеги, дивіться, така ситуація, коли ми вивчали ці обставини, ці порушення, опитували цих осіб, які зазначали про скоєні злочини, був присутній представник Генеральної прокуратури, який обіцяв, що внесе відомості в ЄРДР, а також були присутні заступники міністра. Я вже не пам'ятаю, хто там, Ткаченко був або Деркач був. І зараз от ви, заступник міністра, бачите, яку роботу проводить комітет замість, я вважаю, це ваша безпосередня робота, у нас більше законодавча робота, ми досліджуємо, опитуємо, передаємо матеріали, вимагаємо від цього чиновника виконання своїх службових обов'язків. Можете ви, третій, кого ми бачимо тут, взяти все під свій контроль, належним чином провести службове розслідування, донести інформацію Прем'єр-міністру, що ми помилилися, що ви так відреагували на ту пропозицію провести службове розслідування і прийняти рішення відносно цього чиновника, не повишати його в ранзі держслужбовця, а інше рішення. Це зробити і відреагувати належним чином. Достатньо вам там тижня це зробити? У нас всі матеріали є, вам тільки взяти їх, витратити там дві-три години або добу там, вивчити все і зробити рішення, чи праві ми, чи не праві.

_______________. У Мінрозвитку, на жаль, відсутні достатньо повноважень щодо... ви просто сферу охоплюєте все, яка і контрольна, і виконавча, провести службове розслідування відповідно і передати пропозиції. Це не наш працівник, ну послухайте. Ну давайте в межах...

_______________. Ініціюйте проведення цього... Ну, ви сейчас бачите про порушення, ту роботу,  яку проводив комітет...

ГУБА М.О. Це інший центральний орган, ми ж ... (Не чути) 

_______________. Марценишин – це перший заступник.

ГУБА М.О.  Ні, це не є... 

_______________. (Не чути) 

ГУБА М.О.  Правильно, я розумію. Не є...

СУХОВ О.С.  (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Саша, мікрофон.

ГУБА М.О. Ні, завершити ту роботу, яку проводив комітет.

ГУБА М.О.  Ми готові всіляко сприяти, все, що в рамках повноважень міністерства. Давайте опрацюємо. 

_______________. Я це чув від тих заступників.  

ГУБА М.О.  Окей. Які питання?

_______________. Дякуємо. Все.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микита Сергійович, а ви нічого не хочете сказати, ну, хоть так в розрізі цього питання?

ЛАГУНІН М.С. Дякую за запитання. 

Так, дійсно, я все це бачив, коли ви подавали відповідний запит на, я так розумію, на НАДС і на міністерство. Я так розумію, що не було ініційовано, ми зі свого боку всю інформацію надали. Я скажу так, що потребувала в керівному складі Укртрансбезпеки певних змін ситуація. І ми у тому числі з міністерством ... (Не чути) вирішили хоч в цьому ключі, що пан Юрій вже не працює. Так, дійсно він пішов до лав ЗСУ. Але ми не можемо людині заборонити піти у той спосіб, який вона хоче. Мені на даний час потрібно було, щоби ця людина в моїй команді не працювала і щоб ми подальші кроки вибудовували вже з новою командою.

_______________. А в мене питання. А чому ви не хотіли, щоб вона працювала в вашій команді? А що він зробив таке?

ЛАГУНІН М.С. Дивіться, я не кажу, що він мені особисто зробив, тому що тут я…

_______________. Ні, не вам. Ви кажете: я не хочу, щоб ця людина працювала… А чому, питаю.

ЛАГУНІН М.С. Я ж кажу, я виступаю не як приватна особа, а як державний службовець, керівник служби.

_______________. І от як державний службовець, відповісте, чому?

ЛАГУНІН М.С Тому ті меседжі, які ми отримали від регіону, вони не відповідали тій політиці, яку я хочу запроваджувати в нашій службі. Тому в мене і з паном Юрієм був неодноразово разговор, і це моя позиція з формуванням моєї команди…

_______________. А які меседжі ви отримали від регіонів?

ЛАГУНІН М.С. Дивіться, меседжі, вони зрозумілі, і пан заступник міністра їх також знає, ми доносили. Це були, по-перше, перші дзвіночки, які були в Сумській області, потім це були Чернівці і це були – Івано-Франківський регіон. Якихось доказів чи фактів, які б свідчити про те, що були протиправні дії, в нас не було. Але в нас була інформація, яка… кажу, це була понятійна розмова між мною і паном Юрієм, де він зголосився, що  служба повинна рухатися так, як я це бачу, без нього. 

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микита Сергійович, а скажіть, будь ласка, а ви надавали НАДС документи, відео, яке ми дивилися на комітеті, з ознаками якоби корупційної діяльності? Надали на робочу групу в НАДС?

ЛАГУНІН М.С. Дивіть, НАДС це не запитувало, цих матеріалів. Ми не є, так би мовити, балансоутримувачами цих матеріалів, ми їх також отримали від вас. Нам відомо, що ви цю інформацію, ці матеріали надавали в НАДС також.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ігор Василів, а ми відео давали? Василів Ігор, Ігор!

ВАСИЛІВ І.В. Ще раз, колеги, ще раз, будь ласка повторіть, бо ви всі разом говорите просто.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, я розумію.

ВАСИЛІВ І.В. Чи надавали ми всі матеріали? Ми всі слідчі, всі органи, які є, всюди ми надали. Просто ми в Генпрокуратуру… і відео, і все. Представник Генпрокуратури…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ігор, підожди. В НАДС ми передавали відео чи ні?

ВАСИЛІВ І.В. Всім, хто затребував відео, ми передали. Всі, хто попросив відео, ми всюди передавали.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ти особисто…

ВАСИЛІВ І.В. Останнім рішенням… Ні-ні, послухайте, Юрій Григорович. Останнім рішенням комісії було винести на комітет. Тобто всі запити мали йти, хто хотів взяти у нас відео, то йшли до комітету. Я особисто тільки в Генпрокуратуру, представник Генпрокуратури у мене в кабінеті  всі повністю відеозаписи переглядав після нашого засідання. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Максим Олександрович, а ви не бачили ці відео?
ГУБА М.О. Так, у нас були в наявності два відео, скажу вам так.  Одне з відео ...(Не чути)   після перегляду, на жаль, воно  було, по-перше, розіслані всім членам, які мали б його подивитися і скласти відповідну думку. На жаль, там не було ознак корупційної діяльності, на кшталт, що якось якимось чином згадувалось ім'я пана Марценишина з отримання чи то усним шляхом, чи то шляхом отримання есемес якихось вказівок, щодо дій інспекторів. Ми це відео дивились, і воно було розіслано всім членам на ознайомлення. Так само...

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Дійсно, відео не було такого, дійсно. Да, да.

Микола Миколайович, у вас рука піднята. 

ГУБА М.О. Просто ще раз наголошую, що в рамках проведення службового розслідування ми офіційно запитували у міністерства і у ДСБТ інформацію, чи звертались співробітники до своїх керівників і вищої ланки, стосовно інформування їх про начебто отримання незаконних вказівок від пана Марценишина. І ми отримали офіційну відповідь, що ні, таких звернень не було. Це ми питали і у Міністерства розвитку громад і територій, у Державної служби з безпеки на транспорті. Ці відповіді є частиною матеріалів, які у нас були на опрацюванні. Так само ми від НАЗК не отримали жодної інформації про те, що по відношенню до  нього чиняться якісь дії , пов'язані з корупцією. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микола Миколайович. Мікрофон включіть, будь ласка.  Микола Миколайович.

ТИЩЕНКО М.М. Я хочу зазначити, що те, що сьогодні ми чуємо, я тут КПК подивився, це статті, ознаки які: 351-а частина перша перешкоджання діяльності комітету Верховної Ради. Проігнорована повністю робота нашого комітету, звіти і так далі. Це пряма 351-а частина перша ККУ (Кримінального кодексу України). Я кажу тільки про кримінальну справу. Так само, я бачу ознаки 364-ї зловживання владою. Тобто певні посадовці знаходять якісь там домовленості, і є, ми вже всі розуміємо, керовані комісії, незрозуміло за яким принципом вони взагалі були зроблені, хто туди увійшов. Тому прошу на наступний комітет викликати всіх присутніх на тій комісії і нехай вони відповідять свої позиції. 

Далі, 367-а Кримінального кодексу, це службова недбалість. А ми бачимо це напряму, що службова недбалість, вводять в оману народних депутатів, голову комітету і всіх, хто проводив роботу, і голову робочої групи. І 396-а, тобто приховування злочину. 

Які мої рекомендації? Офіційно звернутися до Офісу Генерального прокурора, до Офісу ДБР, до Офісу НАБУ з повідомленням про цей злочин. Статті я перерахував. Далі надати, ще раз надати документи та факти злочину і вказати, що за нашим зверненням, а ми є вищим органом державної… найвищим органом державної влади парламентського контролю, не були розглянуті і не було вжито ніяких законних дій. Це пряма 351 стаття… (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микола Миколайович, вас дуже погано чути, мікрофон включіть.

ТИЩЕНКО М.М. Я хочу сказати, що ми можемо багато часу витрачати на те, щоби всі, кого ми перевіряли і отримували інформацію від наших виборців, вони будуть нам казати, будь-які відговорки...

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Микола Миколайович, я вибачаюсь, ваша пропозиція почута, я зараз поставлю на голосування. 

ТИЩЕНКО М.М. Дякую. Я прошу за це так само дати голоси. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Петро Іванович, у вас була також пропозиція. Будь ласка.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський Петро. Колеги, за результатами розгляду питання порядку денного я вношу наступну пропозицію витребувати у Національного агентства України з питань державної служби всі матеріали без виключень, які були предметом розгляду відповідною комісією порушено Марценишиним питання щодо проведення у відношення нього службового розслідування. 

Давайте ми їх  дослідимо. Всі без виключення матеріали, все, що є у національної комісії. Ми надамо їм оцінку і потім вже будемо приймати відповідні рішення щодо роботи цієї комісії. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Дякую. 

Колеги, тоді я не надаю більше слова. Є дві пропозиції від Тищенка і Павловського, я їх поставлю на голосування.  

Да, Максим Губа.

ГУБА М.О. Перепрошую, я просто хотів сказати, що, на жаль, відповідно до порядку, по якому проводили службове розслідування, всі матеріали, які були напрацьовані під час службового розслідування, були передані суб'єкту призначення. Про це є відповідний лист, я про це казав. Тому, на жаль, у нас в держслужби немає жодних матеріалів, які були напрацьовані під час службового розслідування. 

ТИЩЕНКО М.М. Значить, пряме приховування злочину, от вам і стаття. 

ГУБА М.О. Перепрошую…

ТИЩЕНКО М.М. (Не чути)  

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микола Миколайович, помовчи, будь ласка. Слово замміністра. 

_______________. Якщо можна, уточнити суб'єкту спрямування, хто це є, який орган чи фізична особа?

_______________. Кабінет Міністрів України. 

(Загальна дискусія)

ТИЩЕНКО М.М. Питання поставили чітке: кому безпосередньо –  Кабінет Міністрів. Там же ж має бути…    

ГУБА М.О. Суб'єкт призначення по даному розпорядженню був  Кабінет Міністрів України, оскільки від його імені було видано розпорядження.

ТИЩЕНКО М.М. В лиці кого? В лиці кого? Немчінова, Прем'єра, до кого ви звернулися? Чи просто там  Кабінет Міністрів?   

ГУБА М.О. Розпорядження було підписане  Прем'єр-міністром України Дмитром Шмигалем.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський Петро. Микола Миколайович! Микола Миколайович!

Пане Максиме, давайте так, надайте ті матеріали, які залишилися у вас в комісії, і ми вже самі вирішимо, у кого там що запитувати. Якщо у вас їх немає, ми це побачимо з тих  матеріалів, які ви нам надали. Дайте всі без виключення, які є у вашій комісії.

ГУБА М.О.  Зрозуміло. 

ТИЩЕНКО М.М. Петро, давайте ще витребуємо членів комісії, що це за люди. І протоколи голосувань, як вони голосували, хто утримався, хто був за, хто проти. Бо вони там местечковые голосування проводять.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дивіться, я… Нададуть нам, надати, да, ми письмово звернемося ще. 

Тоді ставлю пропозиції Тищенка і Павловського на голосування. І це питання до відома ми не будемо ще брати. 

Прошу голосувати.  

_______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  До Алюшиної, до керівника, до Алюшиної. Ні, до Алюшиної, до керівника.  

_______________.  Все, дякую. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.

Тоді ставлю на голосування.

Кісєль – за. 

Бондарєв.

Василів.

ВАСИЛІВ І.В. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Вацак.  

Величкович.

Вельможний.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Горенюк.

Зуєв.

Ковальов.

Козак. 

КОЗАК В.В. Козак – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Корявченков. Юрій Валерійович!  

Крейденко.

Мурдій.

Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Негулевський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Павловський.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пашковський.

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Савчук.

САВЧУК О.В. Савчук – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сухов.

СУХОВ О.С. Сухов – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тищенко.

ТИЩЕНКО М.М. Тищенко – за двома руками. Юрій Григорович, двома, так і запишіть.

ГОЛОВУЮЧИЙ. 11. 

А Зуєв в Zoom. Максим! 

_______________. Так, так. Ви до мене звертаєтеся?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні-ні.

_______________. Перепрошую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Більшістю голосів рішення прийнято.

Сухову слово.

СУХОВ О.С. В мене запитання. От ви казали про Марценишина, що ви там щось почули і прийняли рішення щодо його звільнення. Але я хочу нагадати, що комітет два рази приймав рішення щодо Марценишина і Зборовського. Тобто Зборовський зараз працює, у вас до нього питань немає, на даний час немає питань? Не дивлячись на те, що групою і комітетом неодноразово піднімалося питання, вивчалося, де також він давав вказівки, як разом з Марценишиним на областях, де відпускали машини, де вони там не реагували на повідомлення інспекторів. Це ви все вивчали і про це ви все знаєте, і у вас питань немає до Зборовського, його роботи?

ЛАГУНІН М.С. Лагунін Микита. Дякую за запитання. Дійсно, може, я не був присутній на цих комітетах, але те, що чув, жодної підтвердженої інформації щодо корупційних дій або перевищення повноважень стосовно Зборовського в мене немає. Може надасте додатково.

ТИЩЕНКО М.М. Тобто ви хочете сказати, що керівник Зборовський не знав про Марценишина нічого?

ЛАГУНІН М.С. В мене підтвердження цієї інформації немає.

ТИЩЕНКО М.М. Коли ми були на комітеті, ми бачили і чули всі, як він його захищає.

ЛАГУНІН М.С. Захищає ж не значить…

ТИЩЕНКО М.М. Пана Марценишина.

СУХОВ О.С.  Юрій Григорович, я хотів би як приклад показати відео, пару секунд, підлеглого до Микити Сергійовича, який працював з 2022 року і що він набув, і в декларацію…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Що таке? А вже є. А що це таке?

СУХОВ О.С.  Це будинок, наприклад, івано-франківського начальника Укртрансбезпеки, який він оформив ділянку на дружину і ділянку на матір. Дружина за попередній рік вказала доходи 70 тисяч гривень, а у самого керівника – 40 тисяч гривень. Тобто як приклад, за два роки можна побудувати такий будинок.

ЗУЄВ М.С. Юрій Григорович, Зуєв – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.

СУХОВ О.С. Це питання стосується Івана Гарасимка, який на даний час з невідомих підстав, причин працює інспектором, до нього у Микити Сергійовича питань немає. Тобто він продовжує працювати і також він впливає на всі рішення в області і каже про те, що незабаром він повернеться, не дивлячись на те, що він на лікарняному буває постійно і на роботу не ходить, і... 

Це звернення від працівників зазначеної служби, тобто вони здивовані, як це чоловік, який… дуже багато було про нього звернень на комітет. Інспектори, ті, які разом з ним працювали, отримали підозри, підозри на даний час, Вінтоняк і таке інше, а він працює. Він не звільнений. Він будує дім. Він не декларує свої статки. І він працює, і жодних службових перевірок, і кримінальних проваджень в нього немає. Тобто як це відбувається?

ЛАГУНІН М.С. Дякую за запитання. По-перше, я не можу давати оцінку дому, який належить співробітнику: добре це чи погано і за які статки він його придбав.

Що стосується усіх учасників того інциденту, який був тут досліджений нами з вами, то жодного з цих працівників я не звільняв. Чому? Тому що, по-перше, є Закон про державну службу, який не дозволяє мені взяти і звільнити просто того, кого я хочу. Але в мене були повноваження і я відсторонив пана Івана Гарасимко від виконання обов'язків керівника. Да, він залишається звичайним інспектором. Усі матеріали так само, як і по всіх інших інспекторах, ми передали до правоохоронних органів.

Якщо казати, що він якось впливає на процеси, не будучи керівником, ну, так само можна сказати, що його можна звільнити і він все одно буде ходити і... А чому ні? Ну, він як інспектор не має жодних повноважень. Так, а я  ж говорю, якщо ми кажемо, що хтось  збирає касу, то посади інспектора не дає йому таких повноважень. 

СУХОВ О.С. Микита Сергійович, скажіть, це принципово, що ви зараз кажете? Переведіть його до Києва, до центрального апарата, покажіть приклад.

ЛАГУНІН М.С. (Не чути)  

СУХОВ О.С. От беріть, якщо ви не можете його вигнати, якщо він такий цінний кадр, все він там робить, так давайте приймемо рішення.  Коли ви приймете рішення щодо перевести його, може, в Харківську, Донецьку область або Запорізьку область?

ЛАГУНІН М.С. Перевести особу без її згоди відповідно до КЗОТ не можна. Також потрібна згода. Але що я можу зробити, зараз…

СУХОВ О.С. Він на лікарняному постійно. Яку він користь приносить області, якщо він на лікарняному?

ЛАГУНІН М.С.  Якщо він на лікарняному, з ним зовсім нічого зробити, ви ж це розумієте. Що я можу зробити з людиною, яка на лікарняному? Так а що мені як керівнику, який діє у межах і спосіб, зробити…

_______________. (Не чути) 

ЛАГУНІН М.С.  Так подавайте. Це ж добре, всі факти, які…

СУХОВ О.С. Я вам факти, що подавати, я вам зараз факти продемонстрував…

ЛАГУНІН М.С.  Що значить факти?  Це його будинок. Відповідно до чого?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Включи мікрофон. Саша, мікрофон включи.

СУХОВ О.С. (Не чути) 

ЛАГУНІН М.С.  Які підстави, що це його будинок.

СУХОВ О.С.  Ці ділянки на його матір записані та дружину, яка за рік заробила 70 тисяч гривень. А мати пенсіонерка.

ЛАГУНІН М.С. О, ви як народний депутат, ви ж можете право передати це в НАЗК.

СУХОВ О.С.  А якщо ви цього робите…

ЛАГУНІН М.С. Так у мене немає такої інформації. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мікрофон включіть.

ЛАГУНІН М.С. У мене немає такої інформації.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Олександр Сергійович, мікрофон включи.

ЛАГУНІН М.С.  Надайте хоч раз, ми будемо реагувати.

СУХОВ О.С. (Не чути) 

ЛАГУНІН М.С.  Так, що таке… Передайте нам ці матеріали, я не можу на факти побаченого щось казати.

СУХОВ О.С. (Не чути) 

ЛАГУНІН М.С. Давайте, це дуже добре. Дивіться, я, коли на початку сказав, що я щиро дякую вам, що ви це…

СУХОВ О.С. Я навів вам всі факти корупції збагачення його.

ЛАГУНІН М.С. Давайте, передавайте, будемо розбиратися. Я це не просто кажу, дійсно, будемо розбиратися. Давайте, і переведемо його. Ви ж не дали мені…

ТИЩЕНКО М.М. Юрій Григорович, можна в мікрофон, чи ми  балаган тут… 

ЛАГУНІН М.С.  А як я хочу перевести. Зараз вступає в  силу новий штатний розклад, який дозволить мені… 

ТИЩЕНКО М.М. Юрій Григорович, нічого не чутно.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Не чутно Сухова.

ЛАГУНІН М.С. Так-так, це буде в найближчий час.

ТИЩЕНКО М.М. Так Сухов каже у мікрофон під запис. Навіщо? Ми ж не чуємо нічого.

СУХОВ О.С.  Як народний депутат повідомив про факти корупції, да, прошу давайте проголосуємо і звернемося до НАЗК, нехай перевірять цю інформацію. І важливо не тільки цю область, а всі області в Україні: і Одеську, і Миколаївську, і Харківську, й Івано-Франківську, Закарпатську область перевірять за, давайте з початку війни, з 23-го. Да, давайте всіх перевіримо. Да, тому що це питання дуже важливе, воно ж… Ну не може так людина жити і працювати, тому що інспектори нам кажуть про одне, керівник зараз скаже про друге. Але ми бачимо, що в них усе добре з фінансового плану.

ТИЩЕНКО М.М. Тоді є пропозиція: перевірити всіх робітників ДСБТ всієї України на НАЗК, за пропозицію Олександра Сухова.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я не пойму, яку пропозицію поставити. 

ТИЩЕНКО М.М. Перевірити всіх працівників через НАЗК, всіх безпосередньо на норми антикорупційні на подання декларації. Всю країну перевірити, щоб це було чітко, зрозуміло і не було однобічного. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колеги, все хватить. 

Ставлю на голосування, враховуючи нові показані нам відеозаписи, звернення депутата члена комітету Сухова, ставлю його пропозицію на голосування. 

Хто – за? 

ТИЩЕНКО М.М. Яка пропозиція, можна почути чітко? 

СУХОВ О.С. Звернутися до Національного агентства з питань запобігання корупції щодо проведення перевірки декларації старшого інспектора Івано-Франківського ДСБТ Івана Гарасимка у зв'язку з ймовірним фактами незаконного збагачення. 

Дякую. 

ТИЩЕНКО М.М. Одного інспектора? 

СУХОВ О.С. І також інших працівників, які займалися, за останні два роки…

ТИЩЕНКО М.М. Інших –  це кого? 

СУХОВ О.С.  Інших керівників областей України. 

ТИЩЕНКО М.М. Хто такі "інші керівники областей України", я не розумію? 

СУХОВ О.С. Давайте додатково надам прізвища і посади…

ТИЩЕНКО М.М. Тобто у нас виборочні справи. Так, Юрій Григорович, народний депутат може сам звернутися. Навіщо нам  комітет?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дивись, Микола Миколайович, я узагальню ваші два питання. 

ТИЩЕНКО М.М. Якщо ми всіх перевіряємо, я – за. Якщо когось окремо – ні. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ти мене заставляєш вже нецензурно висловлюватись. 

ТИЩЕНКО М.М. Це вже вогонь в душі. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тоді ми пропозицію Сухова враховуємо. Виключаємо Івано-Франківську область, а включаємо всіх обласних керівників. 

_______________. Ви розумієте, да, що при цьому Іван Гарасимко не попадає, бо він вже не керівник? Розуміємо, за що голосуємо зараз? Ну, Іван Гарасимко тоді не попадає під цей список, тому що він вже не керівник. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Згоден. Ігор, згоден. 

_______________. Розумієте, про що ми говоримо? Давайте членів їх сімей. Давайте візьмемо вже такий об'єм інформації, щоб вже точно його опрацювати…

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Уточнюю, пропозиція  22-25.

ТИЩЕНКО М.М. Тобто ви, Ігор, вважаєте, що ми маємо одного перевірити, а всіх остальних…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні. Ні, Микола Миколайович.

_______________. Микола Миколайович, ви неправильно почули.

ТИЩЕНКО М.М. Я щось не розумію.

_______________. Я навпаки сказав якраз.

ТИЩЕНКО М.М. Так давайте розстрілювати. Я більш вважаю, що це буде доцільніше. 

_______________. Ставте на голосування.

ТИЩЕНКО М.М. Якщо перевіряти – всіх, якщо не перевіряти – то нікого.

_______________. Так це ж і говорю, всіх, 22-25.

_______________. У нас керівники, які отримують…

СУХОВ О.С. Да, добре, 22, 23, 24.

ТИЩЕНКО М.М. Ну так треба ж всіх керівників перевірити і так само.

_______________. Так я ж про це і сказав, Миколо.

ТИЩЕНКО М.М. Просто певний час ми чуємо одне й те ж прізвище. А я хочу зрозуміти, це хтось хабар узяв з народний депутатів, чи це ми хочемо докопатися… (Не чути) От і все. 

(Загальна дискусія) 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Микола Миколайович!

_______________. 22, 23, 24, 25, правильно? Чи 25 – не включаємо?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микола Миколайович, дивіться, я ж узагальнив питання. Ми хочемо всіх перевірити, всіх. Всіх.

ТИЩЕНКО М.М. Ось, і я ж за це, я за право кожного.

ГОЛОВУЮЧИЙ. І я теж. Не виключно, кого, у нас немає різниці, хто. Всіх перевірити з пропозицією…

Так, Сухов, давай пропозицію.

СУХОВ О.С. Хочу додати до своєї пропозиції щодо звернення до Національного агентства з питань запобігання корупції щодо проведення всіх керівників…

ТИЩЕНКО М.М. Комплексної перевірки.

СУХОВ О.С. …областей, починаючи з 22-го по 25-й рік. 

ТИЩЕНКО М.М. Супер.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ставлю пропозицію Сухова на голосування. 

По-перше, ми ж повинні це включити в порядок денний, це питання. А, ми вже… так.

Кісєль – за.

Бондарєв.

Василів.

ВАСИЛІВ І.В. Василів – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вацак.

Величкович.

Вельможний.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Горенюк.

Зуєв.

ЗУЄВ М.С. Зуєв – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ковальов.

КОВАЛЬОВ А.В. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Козак.

КОЗАК В.В. Козак – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Корявченков.

Крейденко.

Мурдій. Ігор Юрійович.

Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Негулевський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Павловський.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пашковський.

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Савчук.

САВЧУК О.В. Савчук – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сухов.

СУХОВ О.С. Сухов – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тищенко.

ТИЩЕНКО М.М. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Більшістю голосів рішення прийнято. Дякую.

Колеги, в мене четверте – "Різне" ще є. Я хотів би, я розумію, що немає питань в "Різному", я хотів би, щоб наші колеги депутати побачили одну бумажку. Перелік документів, які надійшли з 01.05 по 05.06, за місяць. За місяць.

Якщо мене бачать колеги в Zoom, ось цей перелік. 27 депутатських звернень, які надійшли від одного нашого члена комітету на секретаріат. Це мій заступник Крейденко.

ТИЩЕНКО М.М. Любимий – добавте, будь ласка, Юрій Григорович. Любимий ваш, ви так сказали.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микола Миколайович, я не шуткую. 

Я хочу всіх членів комітету, якщо ви хочете, щоб секретаріат комітету працював, а не робив відписки… Ну, 27 за місяць – це вже занадто. По любому поводу. Я можу це вкинути в чат, ви всі подивитеся, кому це треба. Щодо надання роз'яснень, щодо надання роз'яснень. Ну місяць секретаріат, 10 чоловік, пише відписки, а не готові наші комітети. І 27 надійшло ще особисто на мене, це я вже мовчу. 

(Шум у залі) Щоб чули в Zoom, відповідь на одне звернення – 165 листів. 

Якщо таке буде далі, я буду на комітет виносити інше рішення, щоб ви мене розуміли, чому в мене за місяць уже…

Да, Микола Миколайович, вам, рука піднята.

ТИЩЕНКО М.М. Ну, по-перше, я хочу  сказати, що нам всім треба тоді прийняти рішення, чи комітет буде працювати і ми будемо, наприклад, як сьогодні, конструктивно боротися з ДСПТ… ДСБД, я  вже заговорююсь, чи ми будемо блокувати роботу секретаріату. Я це кажу  як заступник вже голови комітету і ваш колега. Тобто для себе треба вирішити.

За допомогою такої великої кількості звернень блокувати секретаріат, блокувати роботу голови комітету, я в цьому вбачаю навмисний тиск на відповідний парламентський орган для того, щоб не дати нам можливості досліджувати роботу нашої  галузі. І я прошу поставити на голосування, довести до…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Коля, в "Різному" ми не голосуємо. Коля, не голосуємо. Дякую. 

ТИЩЕНКО М.М. Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Якщо таке  буде, я потім винесу це на комітет. 

ТИЩЕНКО М.М. Це відповідний політичний саботаж. Це моя позиція.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, колеги, дякую. 

Якщо нема більше питань, тоді всім дякую з роботу. Працюємо і надалі заради перемоги України. Всім бажаю мирного неба. Слава Україні! Всім дякую.

