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СТЕНОГРАМА

засідання Комітету з питань транспорту та інфраструктури

16 вересня 2026 року

Веде засідання голова Комітету КІСЄЛЬ Ю.Г.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Доброго дня, шановні колеги члени комітету та запрошені. На засіданні присутня більшість членів комітету. Засідання комітету вважається правочинним.

Сьогодні на нашому засіданні присутній Прем’єр-міністр України Корецький Сергій Федорович. Радий вітати Сергія Федоровича на нашому засіданні та сподіваємося, що в подальшому буде плідна співпраця уряду та комітету при опрацюванні законопроєктних ініціатив у галузі транспорту та інфраструктури. 

У сьогоднішньому засіданні також беруть участь: Калашник Микола Володимирович, міністр з відновлення інфраструктури та транспорту України; Мар’євич Костянтин Михайлович, Державний секретар Кабінету Міністрів України; Олійник Руслан Юрійович, заступник міністра з відновлення, інфраструктури та транспорту України; Рева Ігор Едуардович, заступник міністра розвитку громад та територій України з питань цифрового розвитку, цифрових трансформацій і цифровізації; Марчак Дарія Миколаївна, заступник міністра економіки та довкілля України. Не бачу. Федоров Іван Сергійович, Голова Державного агентства відновлення та розвитку інфраструктури України; Олійник Дмитро Ігорович, заступник Голови Національної банку України. Шабан. Затримується? Смілянський Ігор Юхимович, генеральний директор АТ «Укрпошта». Представники секретаріату Кабміну міністерства  України, Мінрозвитку, Мінекономіки, НБУ, Укрпошта та інші запрошені. 

Також для можливості реалізації права на відвідування засідання комітету журналістами, представниками медіа, представниками громадських організацій за їхнім зверненнями комітетом надано відповідне гіперпосилання та дані для авторизованого доступу зареєстрованим особам в режимі відеозв’язку без можливості виступів та коментарів. 

Перед початком засідання комітету звертаюся до запрошених та учасників засідання щодо необхідності враховувати, що засідання комітету проходить у відкритому режимі, тому в наданій відповіді та запиті прошу не озвучувати інформацію, яка може завдати шкоду національній безпеці України, дотримуватися вимог законодавства у сфері охорони державної таємниці та обігу іншої інформації з обмеженим доступом і не допускати розголошення такої інформації.

Інформую вас, що ведеться стенограма, аудіозапис та відеозапис засідання, тому велике прохання перед виступом представлятися. Також прохання натискати мікрофони при виступах для належного оформлення стенограми. Оскільки засідання проводиться у відкритому режимі, відеозапис засідання комітету буде викладено на офіційному сайті, вебсайті Комітету з питань транспорту та інфраструктури, протягом 24 годин згідно з вимогами Закону України «Про комітети Верховної Ради України».

Так, шановні колеги, нам всім надісланий проєкт порядку денного засідання комітету. Прошу прийняти порядок денний за основу з наступним регламентом роботи: для виступів доповідачам – до 5 хвилин, для запитань – до 1 хвилини, для відповіді на питання кожному виступаючому – до 3 хвилин. 

Прошу голосувати. 

Кісєль – за.

Бондарєв. 

БОНДАРЄВ К.А. За. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Василів.

ВАСИЛІВ І.В. Василів – за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вацак. 

ВАЦАК Г.А. Вацак – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вельможний.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Горенюк.

Горенюк О.О. Горенюк – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ковальов.

Ковальов А.В. Ковальов – за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Козак.

КОЗАК В.В. Козак – за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Корявченков.

Корявченков Ю.В. Корявченков – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Крейденко.

КРЕЙДЕНКО В.В. Крейденко – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мурдій.

Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пашковський.

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Савчук.

САВЧУК О.В. Савчук – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сірко.

СІРКО Ю.Л. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сухов.

СУХОВ О.С.  За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тищенко.

ТИЩЕНКО М.М. Тищенко – за.

_______________. Павловський прийшов.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Петро Іванович.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – утримався.
ГОЛОВУЮЧИЙ. Рішення прийнято. 

Чи є ще пропозиції до проєкту порядку денного засідання комітету, колеги? 

Мурдій.

МУРДІЙ І.Ю. Доброго дня, шановні колеги. Мурдій Ігор.

Ми на попередніх комітетах, коли формували порядок денний,  питання третє і четверте порядку, де стосується Укрпошти, наданню пояснення Укрпошти і Смілянського, ми говорили про те і домовлялися, що було б правильно, тим більше в присутності Прем'єр-міністра, в присутності міністра інфраструктури, щоб з цього питання ми не просто слухали щось, а було дві сторони присутні. Тому пропоную ці два питання зняти з порядку денного, тому що не буде об’єктивності і не буде зрозуміло суть питання щодо ситуації, яка відбувається зараз між Укрпоштою та Національним банком України.

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ігор Юрійович, Пишний був запрошений, він дав згоду ще вчора, потім через 15 хвилин сказав, що він не зможе бути. А його два заступники долучаться до нас через 30 хвилин. (Шум у залі) Будуть присутні. Будуть ще якісь пропозиції?

Пропоную затвердити порядок денний засідання в цілому.

Кісєль – за.

Бондарєв.

БОНДАРЄВ К.А. Бондарєв – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Василів.

ВАСИЛІВ І.В. Василів – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вацак.

ВАЦАК Г.А. Вацак – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вельможний.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. Горенюк – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ковальов.

КОВАЛЬОВ А.В. Ковальов – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Козак. 

КОЗАК В.В. Козак – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Корявченков.

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. Корявченков – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Крейденко.

КРЕЙДЕНКО В.В. Крейденко – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мурдій.

МУРДІЙ І.Ю. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Павловський.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пашковський.

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Савчук.

САВЧУК О.В. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сірко.

СІРКО Ю.Л. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сухов.

СУХОВ О.С. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тищенко.

ТИЩЕНКО М.М. Тищенко – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. Рішення прийнято. 

Ігор Юрійович, давайте зробимо так, якщо вони до нас не приєднаються, два заступники, я поставлю на голосування, і ми це питання знімемо тоді. Да? Ну, поки у нас є обіцянка 10 хвилин тому, що вони у нас будуть присутні. 

ТИЩЕНКО М.М. Юрій Григорович, але моє прохання з урахуванням позиції Прем’єр-міністра щодо цього питання, тому що це вже наболівше питання і вже воно набуло суспільного резонансу. Тому нам треба з’ясувати, що у нас де шабаш поміж Національним банком України. Саме шабаш, політичний шабаш. Тому що це перетворюється на якесь непорозуміння. І позицію Прем’єр-міністра треба почути, що він думає, і як з цим боротися на майбутнє.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Перейдемо до другого питання, будемо слухати позицію.

Так, питання перше порядку денного. Проєкт Постанови про діяльність Кабінету Міністрів України (реєстраційний номер 15521 від 17.08.26-го року), внесений Кабінетом Міністрів України.

Перш за все хочу подякувати Сергію Федоровичу за готовність до прямого діалогу з нами, сказати, що знайшли час особисто представити у нас в комітеті і бути присутнім. 

Як зазначено в програмі, безумовним пріоритетом роботи уряду є захист критичної інфраструктури та системи життєзабезпечення і стійкості енергосистеми територіальних громад і економіки протягом усього періоду збройної агресії Російської Федерації проти України.

Для досягнення поставленої мети програмою задекларовані принципово важливі підходи. Зокрема, орієнтація на результати, чіткі цілі, вимірювання, показники та здійснення Регулятором моніторингу виконання. Відповідність і підзвітність. Персональна відповідність членів уряду та підзвітність перед Верховною Радою і відкритість перед суспільством. Ефективність і швидкість, спрощення процедур, цифровізація процесу. Водночас успіх реалізації цієї програми безпосередньо залежить від скоординованої праці уряду та парламенту.

Від імені комітету як голова комітету запевняю вас у повній готовності до постійної та конструктивної співпраці з урядом і профільним міністерством заради спільних результатів для відновлення транспортної інфраструктури, відбудови стійкості логістики у вкрай важливі часи для нашої країни. Разом з тим, ми розраховуємо на своєчасне подання профільним міністром і міністерством та урядом якісних галузевих законопроєктів, спрямованих на реформування транспортної сфери та гармонізації українського законодавства з європейськими нормами. 

Сергій Федорович, коротенько вам слово.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Юрій Григорович, шановний Юрій Григорович, шановні члени комітету, запрошені учасники! Дякую за запрошення. Дякую за можливість виступити  і мені, і міністру. Але насамперед хочу подякувати за сьогоднішнє голосування. Це важливий крок назустріч і за проханням уряду, і крок назустріч нашим міжнародним партнерам. Щиро дякую, це важливий, важливий крок. Тому розуміємо і бачимо конструктив. Навзаєм, обіцяємо рівно те саме: постійний діалог і конструктивну співпрацю. 

Як зазначено було, у сфері транспорту та інфраструктури у нас є декілька основних параметрів у держбюджеті і взагалі в програмі діяльності уряду: формування сучасної ефективної державної політики; відновлення інфраструктури, яка страждає від обстрілів; відновлення сучасної стійкої інклюзивної транспортної системи; розвиток поштових послуг; підтримка призначеного оператора поштового зв’язку з реалізації соціальних сервісів; забезпечення стійкості житлово-комунального господарства; залучення міжнародної фінансової і технічної політичної підтримки для відновлення та розвитку України. 

У держбюджеті ми зазначили збільшення фонду на відновлення, на ремонт доріг, на будівництво доріг. Ми збільшили бюджет на план стійкості на наступний рік. Ми і цього року додаємо додаткові гроші, але на наступний рік ще суттєво збільшили, розуміємо, що потрібно і захищати, і відновлювати. Збільшення кількості митних переходів, відновлювання цих митних переходів після атак російських.

Тому все це ви маєте можливість побачити у проєкті Закону України про Державний бюджет 2027 року, і ми все це готові обговорювати між поданням і голосуванням. Відповідно готові до конструктивного діалогу. 
У сфері транспорту, надання послуг поштового зв'язку запропоновано сформувати засади політики відновлення та визначити підходи до управління процесами відновлення. В рамках виконання операційної цілі щодо розвитку сучасної транспортної системи та її інтеграції у транс’європейську транспортну мережу, передбачено модернізацію прикордонної інфраструктури. Безумовно, це розпочато і попередніми урядами, буде продовжено нашим. Велика роль і заслуга народних депутатів і, зокрема, членів комітету профільного, за що щиро дякуємо, ми точно на одній сторінці і точно розуміємо, в якому напрямку рухатись.

Далі. Впровадження європейських стандартів. Зокрема, розробка законопроєктів про внесення змін до деяких законодавчих актів щодо окремих питань допуску до експлуатації транспортних засобів, про внесення змін до деяких законодавчих актів про впровадження товаротранспортної накладної в електронній формі, про внесення змін до деяких законодавчих актів про врегулювання діяльності і надання послуг з перевезення пасажирів в таксі та легковими автомобілями, про внесення змін до деяких законів щодо організації  надання суспільно важливих послуг з пасажирських перевезень відповідно до стандартів Європейського Союзу. 

Також реформування системи залізничного транспорту. Зокрема, прийняття законопроєкту про організацію суспільно-важливих послуг з перевезень пасажирів залізничним транспортом. 

Цифровізація. Цифровізація процесів у морських портах на виконання міжнародних  зобов'язань. Прийняття  законопроєкту про внесення змін до законодавчих актів, що стосуються торгівельного мореплавства, судноплавства  на внутрішніх водних шляхах. 

Формування законодавчої бази для створення і функціонування системи державних інституцій у сфері регулювання тарифів на транспорті, розслідування аварійних ситуацій на транспорті. Зокрема, подання законопроєктів про Національне бюро розслідувань аварійний подій на транспорті та про Національну комісію щодо здійснення регулювання транспортом. 

Також у сфері надання послуг поштового зв'язку. Планується забезпечити імплементацію законодавства до стандартів ЄС. І відповідаючи на коротку репліку або запитання Миколи Миколайовича, я, безумовно, з пабліків багато чув і бачив багато, у мене наступний практичний крок – це зустріч спільна з Головою Національного банку, з Головою Укрпошти, спільно з міністром для того, щоби все-таки перевести це з пабліків до практичного діалогу за столом, за доведення до цього логічного, розумного здорового глузду рішень тих чи інакших. Тому що ворог у нас тільки один. І оці безкінечні перипетії один між одним і сварки, я вважаю, що вони нам не додають ні стійкості, ні стабільності, ні системності роботи. Тому найближчим часом таку зустріч ініціюю і зможу до вас, шановні колеги, шановні народні депутати, повернутися зі своїм баченням розвитку наступних подій.

Що я знаю точно, на завершальному етапі формування наглядової ради Укрпошти. Відповідно це має бути абсолютне слідування кращим практикам корпоративного управління. І я вважаю, що це ще один аргумент або ще один інструмент, як має бути налагоджена спільна робота між регуляторами, між наглядовою радою, між керівництвом, між стейкхолдерами, народними депутатами, урядом і так далі, і так далі. Тому найближчим часом цю зустріч ініціюю, проведу і зможу до вас повернутися зі своїми думками, висновками та пропозиціями.

Також окрема увага буде надана із залученням міжнародних партнерів до відновлення транспорту та інфраструктури, та реалізації інвестиційних проєктів у сферах залізничного, морського транспорту. Ще раз, хочемо взяти найкраще, що було спільно напрацьовано урядом попереднім чи урядами попередніми з народними депутатами, зокрема з членами профільного комітету. Це взяти за основу, леліяти, берегти і розвивати. І, безумовно, і суспільство, і Верховна Рада, і Президент очікують від нового оновленого уряду нових ідей, нових імплементацій. Відповідно пану міністру дамо можливість представити достатньо практичні речі, які ми вже проговорюємо на поточний момент, які закладені в програму діяльності уряду та/або в проєкт Закону про Державний бюджет.

Як сказав Юрій Григорович, в нас є основні критерії оцінки ефективності самих себе, а потім, не те, що потім, а паралельно і оцінку і парламентом, і Президентом. Результат є один-єдиний – критерій оцінки ефективності мене, міністра, уряду в цілому і всіх державних інституцій. Результат він або є, або його немає. Тому безкінечна кількість презентацій або зібрань, нарад, імейлів і все решта не має ніякого значення, якщо не досягнутий результат. 

Я намагався в своєму житті в практичному досвіді до уряду саме такими критеріями користуватися. Вважаю, що були певні досягнення. Звичайно, не без помилок, ми всі люди, але вважаю, що дерегуляція, спрощення… Ми зараз, до речі, два дні назад проголосували на уряді план або програму реорганізації державної служби. У нас безкінечна кількість центральних органів влади виконавчої, це можна точно подивитися і оптимізувати, «оптимізувати» слово некоректне – реорганізувати, так. Ми, безумовно, будемо все, що стосується вашого комітету, радитися з вами. Міністр буде на постійному зв’язку, і все, що говорить міністр, – це спільна позиція уряду і моя зокрема, у нас немає якихось двоякостей. Якщо в нас є двозначності, ми всередині в уряді закриваємося, сперечаємося довго і виходимо з одним єдиним рішенням. Тому уряд має діяти як один синхронний організм. Рівно так само ми розраховуємо, що і Верховна Рада, і уряд будуть діяти як один єдиний організм і будуть впроваджувати політику, яка направлена на єдиний один критерій оцінки – це виживання країни, це стійкість країни, нічого важливішого і головнішого не існує. Тому всі наші зусилля на обороноздатність, в рамках профільного комітету це план стійкості, це забезпечення життєдіяльності всієї інфраструктури попри все, попри атаки, всупереч атакам. 

Тому диверсифікація і відновлення одночасно, паралельне, а не послідовне, одне за одним. Ми маємо виходити з найгіршого сценарію, ворога переоцінити, свої можливості недооцінити. Повірте, так можна досягнути стійкості ще на багато-багато років для того, щоб досягнути миру і вистояти, і достойно пройти і цю зиму, як і ми всі з вами проходили минулу зиму. За що також щиро вдячний, тому що роль і функції народних депутатів в проходженні минулого опалювального сезону також були важливими і визначальними.

Тому, ще раз, щиро дякую вже за ту роботу, яку ми  розпочали. Ми зустрічалися не в комітеті, але з певними депутатами неодноразово. Я, проходячи всі зустрічі з депутатськими фракціями та/або групами, пообіцяв постійний системний діалог. І за два місяці роботи, вважаю, що я це слово не порушив, і ми постійно на погоджувальних радах, з окремими депутатами, з комітетами маємо достатньо конструктивний діалог. Так буде і надалі, у нас іншого варіанту нема для того, щоб ми були ефективними.

Тому дякую дуже за сьогоднішнє голосування. Сподіваюсь, що так буде і надалі. Уряд виконає, безумовно, всі свої зобов’язання, які він має виконати для залучення тих грошей, які підтверджені від міжнародних партнерів. Проте потрібно виконати наші домашні завдання. Там є частина зобов’язань уряду, треба про це чесно говорити, вона є, вона також недосконала в своєму поточному стані, але до 15 жовтня всі без виключення задачі уряд виконає. Далі будемо розраховувати на голосування у Верховній Раді, це вкрай важливо. Без цих законів, без цих рішень, без цих постанов, ухвалених рішень урядом отримати кошти від міжнародних партнерів буде неможливо. А кожен мільярд і доларів, і гривень відіграє визначальну роль в нашій стійкості.  

Тому щиро дякую за запрошення.

ТИЩЕНКО М.М. Я, до речі, хочу сказати, що після того, як ви з трибуни заявили про пошук грошей, ви отримаєте на цій стратегії, про яку ви сказали, я порахував, десь трильйон. Якщо  ви дерегулізацію зробите…

_______________. Це що, ми до запитань перейшли?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микола Миколайович! (Шум у залі) Колеги, колеги, коментарії потім. Колеги, все. 

Я пропоную по черзі піти. Можна з цього краю, завжди ми з цього починаємо. Можна з цього і закінчити... Головне, щоб черга закінчилась, тільки одну хвилиночку. Я так вважаю, що у Сергія Федоровича є ще 30 хвилин, не більше, тому хвилину – на запитання, 3 хвилини – на відповідь. Хвилину – на запитання. Я буду виключати мікрофон.

Юлія Леонідівна. З цієї сторони пішли.

СІРКО Ю.Л. Це вдалий вибір. Добрий день.

У мене є наступні питання конкретно по нашому напрямку. Перше. Ви збільшуєте дорожній фонд до 54 мільярдів. За рахунок чого це буде зроблено? Які дороги будуть, власне, за ці гроші зроблені, куди вони йдуть? І які борги, чому виникли борги? У нас, здається, там 12 мільярдів із цієї суми піде на погашення боргів. Що це за борги, це борги по тих зобов’язаннях, які були взяти в 20-х роках, які ми вже розглядали, які бралися під 20 відсотків річних, або це нові борги, які були вже зроблені в 20-му році, в 26-му, вибачте?

Також у вас зменшене бюджетування на програму Relinc, це, власне, міжнародна європейська програма, яка з’єднує Україну з Європою і є частиною наших євроінтеграційних прагнень. Чому вона фактично зменшена і, власне, що сталося? 

Дякую.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Дякую за запитання.

Потреби кожного міністерства, кожного відомства набагато більші, ніж те, що відображено сьогодні у витратах у державному бюджеті. Причина тільки одна: на сьогоднішній день Україна покриває власними надходженнями, податками, митними платежами близько третини всіх витрат, яких потребує держава для стійкості в першу чергу війни, для ефективного ведення війни, не просто захищатися, а завдавати ефективних ударів у відповідь, тримати фронт і забезпечувати сили оборони всім необхідним. Тому, безумовно, не всі видатки, які потребує міністерство, закладені в державний бюджет. Це єдина причина, чому все не закладено.

Тепер як і звідки буде покриватися фонд, який збільшений. Це цільовий, як і було раніше, акциз, який йде від продажу нафтопродуктів. По суті, повернулося все на круги свої, коли це було на початках, потім були видозміни тимчасові, зараз так і буде, 25 відсотків.

Далі. Наступне, це чому не включені всі програми. Я пана міністра тоді попрошу конкретно по цій прокоментувати. Але які дороги туди будуть включені? Зважаючи на те, що бюджет не в повній мірі відображає всю потребу, тому є повний перелік, і повинна бути в любому випадку гнучкість, тому що дороги будуть руйнуватися, зима покаже знову ж таки нові наслідки, нові реалії, і тому буде певним чином зроблений апдейт і актуалізація тих доріг, які потрібно ремонтувати в першу чергу. Але світоглядно в першу чергу треба забезпечити економічне сполучення, друге… Точніше, не так, перше – це військова логістика, друге – це економічне сполучення, і потім пішло все інше. Те, що європейська інтеграція і наші дороги з нашими країнами-сусідами також повинні бути так чи інакше забезпечені, це також беззаперечний факт. 

Ви бачили всі, бачите всі, яку кількість атак ворог завдає зараз по митним переходам. Є з цього приводу чіткий достатньо план, ми його припрацьовуємо з міжнародними партнерами, є достатньо чітка, зрозуміла реакція. На загал його, в онлайн точніше, говорити не будемо, проте коли камера може бути виключена, зможемо з радістю розказати, який план ми маємо на порядку денному. 

Тому, якщо пану міністру є доповнення по конкретному запитанню по програмі, прошу. 

КАЛАШНИК М.В. Дякую за запитання. Дякую, пане Прем’єр-міністр, ви вичерпну надали інформацію. Але можу додатково сказати з приводу розподілу, це 2080 – це дороги місцевого значення. Державні дороги, дійсно, там передбачається погашення суми заборгованості. Після призначення на посаду і мене як міністра і відповідно Голови Агентства відновлення проведено аудит, аудит роботи Агентства, який також буде представлене  після доповіді Прем'єр-міністра, яка запланована на сьогодні на наступному комітету, відповідаючи на запитання, буде інформація з приводу походження відрізків доріг, періодів, коли створена ця заборгованість і накопичена. 

Дійсно, дуже важливо і прохання підтримати саме дорожній фонд, який вперше з’явиться після повномасштабного вторгнення, можливо, в перспективі наступного року. У нас вже в цьому році зроблено 18,3 мільйона квадратних метрів на суму близько 32 мільярдів. Це дасть можливість робити ще більше і розвивати з урахуванням того, що бачимо, що військово-економічна логістика є дуже важлива. 

У нас пріоритетами залишається завершення розпочатих робіт для того, щоб не знищити дорожню інфраструктуру. У нас є ключові маршрути військового сполучення і логістичного, які будуть дороблені, а також у нас не приділялася достатня увага мостовим переходам, в тому числі які  знаходяться з високим ступенем руйнації. Тому у нас проведена відповідна інвентаризація, моніторинг, є аналітика, куди потрібно звертати відповідно увагу. І буду пропонувати комітету приймати активну участь в цьому процесі. Коли ми визначимось з пріоритетами, узгодити відповідний перелік адресної з народними депутатами, які координують питання, знають території, відповідно представляючи громади і свої округи, де нам потрібно більше звернути увагу. Після цього ми підемо до реалізації.

Але також варто зазначити, що левова частина, це близько 27 мільярдів гривень, це кошти на поточне утримання, що передбачає в собі відповідно і зимове обслуговування, і ліквідацію наслідків надзвичайних ситуацій, ДТП, косіння трави і решта, що дає можливість нанесення розмітки і решта, решта, решта, що забезпечує утримання в належному стані, окрім того, що ми будемо забезпечувати, як капітальні ремонти, точно так і планувати якісь інфраструктурні об'єкти розвитку дорожньої мережі і інфраструктури нашої країни. Дякую за запитання.         

З приводу Relinc, хочу уточнити, що зараз ми працюємо відповідно з міжнародними донорами, Світовим банком. Хочемо залучити, і майже підтверджено, у нас є 100 мільйонів доларів додаткової грантової можливості на закупівлю б/у локомотивів для Укрзалізниці, які зараз знаходяться під російською навалою, під обстрілами. Тому ми працюємо в цьому напрямку, зменшуючи навантаження на державний бюджет, залучаємо додаткові іноземні інвестиції й надходження. Тому що розуміємо, щоб покрити всі задачі, які в нас зараз стоять, особливо коли бюджет нашої країни складає 67 відсотків на війну, треба залучати міжнародні донорські інвестиції.

Доповідь завершив. Готовий до наступних запитань. Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.

Зараз, Олександр... Я хочу, Ігор Юрійович, вам у відповідь. До нас доєдналися, до комітету Олійник Дмитро Ігорович, заступник Голови Національного банку України. Дмитро Ігорович, будь ласка. 

ОЛІЙНИК Д.І. Да, да.

ГОЛОВУЮЧИЙ. І Шабан Олексій Володимирович, заступник Голови Національного банку України. Тому питання ваше знято, да?

Горенюк. А, ні, я вибачаюсь. Вацак Геннадій Анатолійович. Горенюк, да?

ГОРЕНЮК О.О. Дякую, Геннадій Анатолійович. 

Доброго дня, колеги. Доброго дня, Сергій Федорович, дуже раді вас бачити на нашому комітеті. І хочеться бачити вашу прямо-таки залученість в питанні інфраструктури. Бо, на жаль, до цього такого рівня залученості не було.

Ви сказали про пріоритезацію під час будівництва, реконструкції, відновлення інфраструктурних проєктів. Питання це принципове є, і в мене навіть не питання, а прохання знайти спосіб пріоритезації цієї, якісь критерії відбору. Бо до сьогоднішнього дня, навіть цього року ми досі фінансували такий проєкт, як наприклад, розв’язка на Віті-Поштовій. Вибачте, я хочу зрозуміти, чи є там транспортний попит, чи ці 440 мільйонів, витрачені на розв’язку у Віті-Поштовій, могли би спрацювати ефективніше десь у якомусь іншому інфраструктурному проєкті, наприклад, у підтримці якогось мосту, в якихось інших проєктах, у створенні там річкових проводів, башт, у будь-яких інших. Але в нас досі нема способу вимірювання цього. Питання пріоритезації є дуже важливим. Мабуть, 0,5 мільярда на один проєкт, який потрібен для того, щоб хтось доїхав на свою віллу, вибачте, ну, це неправильно. Є системи математичні, да, ну, да… І ми догадуємося, які ще будуть будуватися нові проєкти як зв’язка там деяких трас заради виїзду окремих осіб на трасу Одеса–Київ, попередні проєкти ці вже готуються.

А щоб уникнути цього, запобігти зловживанням, треба знайти спосіб, і є математичні способи, математичні моделі, які розраховують це. Можемо окремо просто якось про це поговорити, зараз не витрачати час усього комітету, але прохання звернути увагу, це величезні гроші. Ми витратили 440 мільйонів ні на що. 

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Дякую. Я так розумію, що це більше не запитання, а певна пропозиція. Безумовно, приймається. Сказати, що ми будемо самі це робити, це, напевно, буде некоректно. Для того я прошу і наполягаю, щоб міністр, коли буде цей визначений так чи інакше пріоритет, спочатку індикативний, а потім переходячи зиму, вже достатньо актуалізований, щоб це було також в тій чи іншій формі було представлено на комітеті, щоб потім не було таких от  запитань і скарг. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Дякую. 

Василів Ігор.

ВАСИЛІВ І.В. Доброго дня. У мене буде питання до Прем’єр-міністра. Більше я хочу, щоб ви знали ситуацію. У нас час від часу, коли у нас змінюється Кабінет Міністрів і особливо перед тим, коли ми приймаємо Закон про Державний бюджет України, є така ситуація, минулого разу до нас прийшла Укртрансбезпека і вийшло так, що у них в два рази менше грошей, їм передбачалося в державному бюджеті на минулий рік чим потрібно було. І депутатів закономірно і нас зацікавило, чому так? Хто подавав таку цифру? І виявилось, що один з замів віцепрем’єра приніс таку інформацію, що потрібно там 400 з гаком мільйонів, а їх треба було зразу 700. І, розумієте, до чого воно іде. Воно іде до того, що потім Укртрансбезпека повинна піти просити субвенцію в місцевих бюджетів, які зовсім, по-російські, несвойственно це робити, тому що потім вони ці самі місцеві підприємства вони повинні штрафувати за перегрузи і за все остальне. І це є корупційна складова. Це перше. 

Я би хотів, щоб ви це знали. І це велика дуже є проблема, і воно буде нас всіх як владу не тільки в Кабміні, це  і нас як депутатів це все доганяє.

І друге. У нас буквально місяць назад, у нас є тепер довідка з НАЗК.  НАЗК провело перевірку Укртрансбезпеки і ми можемо вам точно сказати, що на наші запитання, бо я голова робочої групи по трансбезпеці, ми задавали запитання і нам давали неправдиві відповіді. Більше того, 550 відомостей про штрафи нерезидентів, які були внесені в єдиний реєстр їхній, були видалені якимось чином. Більше того, 85 відсотків цих якраз штрафів, відомості про ці штрафи були видалені за 4 хвилини, тоді, коли я зробив запит на інформацію про це. 

Тому ми будемо з цим розбиратися. Я б дуже хотів, щоб нова команда була з нами в одному човні, так, як ви сказали. Ви маєте розуміти, що ми не можемо, оце, що я перше задав, не може працівник піти за 6,5 тисячі гривень працювати і тут же накладати штрафи по 51 тисячі або по 100 тисяч гривень. Не можуть вони, це велика корупційна складова. Тому треба з цим розбиратися, і ми зараз, так, як ви сказали, йдемо до державного бюджету, давайте працювати. 

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це для інформації, я так розумію.  

ВАСИЛІВ І.В.  Да, да.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пашковський Максим.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Щиро дякую за... А можна, це акт перевірки?

ВАСИЛІВ І.В.  Можна. Ні, це я собі тези писав, але я можу вам дати.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Так, давайте так і зробимо. Дайте, будь ласка. Якщо можна не тонну, а просто...

ВАСИЛІВ І.В. Ні-ні, це я витяг зробив. Так,  абсолютно.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Резюме, на що звернути увагу, і ми з радістю з міністром і з вами опрацюємо це.  (Шум у залі) Щиро дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Немає? 

Петро Іванович.  

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський Петро. По-перше, я б хотів би від себе позицію зазначити. Сергій Федорович, ви вказуєте, що позиція ваша або міністра – це позиція уряду. Я б хотів би звернути увагу, що позиція голови комітету або заступника – це не позиція комітету. Якщо вона оформлена відповідним рішенням, так, це тоді позиція комітету. Якщо голова або заступник про щось каже комітету, то це не значить, що інші члени комітету з цим згодні, тому що є дискусійні питання, які виникають на базі комітету. 

Я б хотів би, ну, в продовження питання, яке висловив Ігор Володимирович, я, до речі, переглянув бюджет, який на цей рік, і він передбачає фінансування Укртрансбезпеки в розмірі більшому, ніж навіть бюджетний запит був. І я сподіваюся, що уряд відстоїть позицію Укртрансбезпеки для того, щоб у інспектора була зарплата не 19 тисяч гривень після вирахування податків, а, як розраховує керівник, там 30 з чимось тисяч для того, щоб побороти корупцію, яка існує в цій структурі. 

І я хотів би від вас почути, Сергій Федорович, як ви оцінюєте рівень корупції в державі в цілому? Якщо можна, хотілося б почути. Дякую.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Дякую. 

З приводу позиції уряду або позиції міністра як позиції уряду і позиції комітету. Це дуже прекрасно, що ми живемо в демократичній країні. І як я і сказав раніше, у нас в уряді також є дискусія, але ми виходимо в кінцевому випадку з рішенням. Те, що можуть колеги, які можуть утриматися або сказати іншу думку, так це ж круто. Я особисто щиро радий чути конструктивну критику, зауваження, пропозиції, бо одна людина все однаково якісно розуміти не може. Тому рівно так само я розумію, що коли комітет проголосував, то все-таки це більшість, і це є валідний документ в тій чи іншій формі, і я розумію, що рішення так чи інакше прийнято. А те, що можуть бути на комітеті так, як в уряді обговорення, безумовно, це зрозуміло і це прекрасно. Тому з цього приводу дякую за вашу репліку, але я точно на одній сторінці, ми точно це розуміємо. 

З приводу заробітних плат. Я щиро вважаю, що заробітні плати працівників центральних органів виконавчої влади, державних підприємств тих чи інших, де це є величезний перекос, і ви кажете там, за скільки там, за 12, за 14 тисяч гривень людина отримує, це несправедливо. Є подекуди штати, які з величезною кількістю вакансій, це доказ того, що люди не йдуть на цю заробітну плату. Є дуже великий, подекуди там розширений або роздутий функціонал, де потрібно навести актуалізацію і певним чином скоротити. Але для того, щоб дати, щоб отримати шанс, що той чи інший працівник зазначеного зокрема органу буде боротися і справедливо відноситися до накладання штрафів або відсутності таких, безумовно, їх треба наділити справедливою компенсацією. Та, яка є сьогодні, я щиро вважаю її несправедливою. І те, що закладено зокрема в даній організації підвищення, я дуже підтримую, тому що цей стереотип совковий, що треба, щоб всі там державні службовці отримували мало і щось від них вимагати, давайте самі собі дамо шанс дати так чи інакше хоча б наблизитись до справедливих рівнів оплати праці, і компенсацій і тоді вимагати, і дати собі шанс, що люди прийдуть на достойні заробітні плати і будуть дбати за інтереси держави. Я світоглядно дуже – за.

З приводу рівня корупції, як ви кажете, я  вважаю, що у нас працюють достатньо якісно антикорупційні органи, і докази тому і останні події. Тому уряд буде всіляко підтримувати на цьому шляху, це є і потреба держави в цілому, і наші євроінтеграційні вимоги і шлях, тому уряд точно на світлій стороні. 

Дякую. 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський Петро. Сергій Федорович, ви ж не відповіли на запитання: як ви оцінюєте рівень корупції? Те, що  є боротьба – це супер. Попередній Прем’єр-міністр, він взагалі перебуваючи за кордоном, заперечував, що корупція впливає на процеси в державі.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Ще раз. 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Попередній Прем’єр-міністр, перебуваючи за кордоном, у Німеччині безпосередньо, заперечував наявність корупції, вплив її на державні процес. Скажіть, будь ласка, як ви оцінюєте рівень – високий, незначний там середній, як ви його оцінюєте, там одним словом? 

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Це для того, щоб оцінювати, високий чи низький, чи середній, для того потрібно мати якісь метрики, і скоріше за все це треба порівнювати  з аналогами в інших країнах для того, щоб бути на одній базі, і  потім вже оцінювати. Але те, що… от ви кажете, її хтось казав, що немає. Ну, як немає, якщо ми бачимо… Дивіться, я ж не чув цих  виступів.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сергій Федорович, я дякую вам за відповідь.

(Шум у залі) Дякую. Все. 

КАЛАШНИК М.В. З іншого питання. Я хочу подякувати народним депутатам, я в продовження теми і позиції. Подякувати народним депутатам за підхід, що має бути ринкова заробітна плата для того, щоб знизити цей рівень корупції, і варто, так, про дороги, якщо ми згадуємо і  агентство, у якого бюджет понад 100 мільярдів гривень, і займається і відновленням доріг, і відновленням зруйнованого, і пунктами пропуску, і взагалі навантаження велике на інституцію із заробітною платою середньою близько  25 тисяч, породжує для себе можливість прийняття якихось рішень, не зовсім іноді правомірних.

Я  просив би на базі комітету тоді сформувати робочу групу, щоб переглянути всі інституції, як здоровий лобізм у вертикалі міністерства, для того щоб ми йшли шляхом зменшення цієї корупції. Дякую вам за цю можливість і дякую за вашу позицію. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Дякую, Микола Володимирович. 

Олександр Сергійович, перед тим, як надати слово, у нас є секретар, який займався бумагами і в свою чергу пропустив. Вацак Геннадій Анатолійович, слово. 

ВАЦАК Г.А. Є таке прислів’я, що битви виграє армія, а війну виграє сильна економіка. І ви, прийшовши на пост Прем'єр-міністра, дуже почали багато приділяти економіці країни і допомагати  цьому.  За п‘ять років багато підприємств у них процент чоловіків став, якщо раніше було 50 на 50, зараз стало 20 відсотків чоловіків, 80 відсотків жінок. Вони змогли замінити на багатьох процесах, поставити жінок. Але є такі  процеси, де без чоловіків це неможливо. Чи будете ви розглядати підхід до критичності, щоб, можливо, збільшити з 50 відсотків бронювання на 70, на 80. Чому зараз дуже багато є підприємств, навіть швейна фабрика, де зараз із 600 працівників 60 чи 70 працює чоловіків всього, інші дівчата. Якщо цих чоловіків не буде, всі ті 530 дівчат можуть не працювати. І це дуже важливе питання. Це стосується дуже великих. Чи будуть може якісь додаткові требования до підприємство, щоби збільшити кількість процентної цієї критичності? Чи будете ви це розглядати? 

Дякую вам.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф.  Дякую за запитання. Мені здається, що оця середня температура по лікарні, коли піднімаєш 60-80, вона так не працює. Спочатку треба підійти до світоглядного перегляду взагалі, що таке критичність, якщо це дійсно критично для... Ми  країна у війні, в повноцінній  брутальній агресивній війні. І відповідно забезпечення сил оборони і мобілізації мобрезервом і ресурсом, людським капіталом для війська для мене особисто це головний пріоритет, тому що треба вистояти.

Друга база – це економіка, тому що саме економіка, податки формують потім надходження, які йдуть на забезпечення війська. Тому те, що можна буде підходити індивідуально до кожного сектора в залежності від критичності і додавати певним чином специфічні ролі і задачі, які потребують, наприклад, чоловічої праці або спеціальних навиків. Так, відповідь – так, ствердна. Ми зараз над цим працюємо і найближчим часом зможемо представити концепт, тому що для мобілізаційного процесу це також важливо. Росія, неодноразово ми чули, що після виборів може бути додаткова мобілізація в них, прихована, відкрита, це не має ніякого значення. Якщо таке буде, це взагалі буде нова реальність, і ми до цього також готуємося. Але економіка має працювати і ми маємо забезпечити сталу економічну активність.

Я можу сказати наступні речі. Перше. Є велика частина чоловіків призовного віку, яка сьогодні знаходиться в розшуку. Це перша база, з якою ми будемо працювати. Друга частина, яка заброньована, але, наприклад, я вважаю, що не справедливо, коли є підприємство 100 відсотків. Коли 100 відсотків, це дає певні навіть маніпуляції, тому що скільки б ти не збільшив свій штат, у тебе з’являються додаткові місця, відповідно ти можеш бронювати. Об’єктивно з цього приводу можуть бути зловживання. 

Я працював в минулому в енергетичній компанії, це комфортно коли 100 відсотків, безумовно, но чи це є якоюсь такою непереборною обставиною перегляду, немає, і ми дивимося навіть і на такі речі. Тобто енергетика є критична, яка повинна бути забезпечена, але це не означає, що сектор енергетики повинен бути на 100 відсотків всі, і підрядники, і підрядники підрядників, це дуже важливо. Так, треба забезпечити, але треба підходити збалансовано до цього.

Наступне. Є, на мою особисту думку, певним чином несправедливість або зловживання, коли сьогодні люди, які є, які мають відстрочку,  відтермінування, так, вони в штаті того чи іншого підприємства, вони формують загальну базу по кількості, отже, вони, так, не йдуть служити, тому що у них відстрочка, і тоді решта людей, які залишаються, які працюють безпосередньо, тому що в більшій частині з відстрочкою люди працевлаштовані не на повну ставку, і це для статистики. Відповідно тоді залишається кількість людей, які реально працюють, і вони в більшій мірі забезпечують, це нечесно. Я кажу просто тими фактами, де я зіштовхнувся. 

По-перше, сама кількість, а це мільйон 200, якщо я не помиляюсь, людей мають відстрочку. Ну, ми прямо маємо від правоохоронців і від інших інстанцій, де є суттєві зловживання, там є резерв. Є резерв, там, де нечесне використання людей з відстрочкою, для обрахунку відсотку свого в тій чи іншій пропорції зарезервованих, заброньованих. Тому от  все це ми зараз комплексно аналізуємо. І є галузі, от ми зустрічалися, ну, зокрема з ритейлерами, де вони кажуть, не можу на фуру посадити людину, тому що не вистачає, чи можна там для цієї специфічної ролі там додати додатково людей, тому що логістика суттєво змінилася через атаки, руйнування, порушення логістичних ланцюгів. Так, є, потрібно реагувати на ці виклики, і ми будемо на це реагувати. Тому готуємо новий концепт. 

ВАЦАК Г.А. Скажіть, а на вашу думку, от люди, які…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Геннадій Анатолійович. Геннадій Анатолійович, це вже друге питання.    

ВАЦАК Г.А. Хорошо, дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.

Олександр Сергійович.

СУХОВ О.С. Олександр Сухов, Луганщина. Питання до Прем'єр-міністра. Скажіть, а чому українці, які втратили житло ще в 2014 році  через російську окупацію, досі не отримали компенсацію за своє зруйноване або втрачене житло? Водночас після обстрілу у Вишневому уряд оперативно передбачив понад 3 мільярди гривень на відновлення житла. Чому для одних громадян держави знаходять рішення та мільярдні ресурси, а для переселенців, які втратили житло ще в 2014 році, це питання роками залишається невирішеним? Коли саме уряд все ж таки забезпечить для них реальний механізм компенсації і вони отримають хоча б постійне або тимчасове житло? Тому що люди зараз бідкаються, їм немає де жити. Ми не кажемо про  2022 рік, а кажемо  про 2014-й, рік окупації України, я кажу.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Якщо світоглядно, то війна 400 років триває. Я знаю. 

Дякую за запитання. Ми з депутатами, які так чи інакше опікуються внутрішньо переміщеними особами, мали суперконструктивну і корисну як мінімум для мене зустріч з точки зору глибокого занурення в цю проблематику. Не знаю, чи відомо вам про цю зустріч. Но ми…

СУХОВ О.С. Мажоритарників туди не запрошували з Луганщини.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Це помилка. Прошу вибачення. 

СУХОВ О.С.   Мене не запрошували. 

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Ще раз, я ж швидко реагую.

СУХОВ О.С.  (Не чути)
КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Я почув. Кажу, це помилка. Потрібно було  запросити. Наступна зустріч буде з вами. Я вас відразу запрошую. Наступна зустріч, прошу секретаріат зафіксувати, коли ми будемо повторно зустрічатися з депутатським корпусом, обов’язково запрошуємо і вас.

Так-от, там розділили на декілька ключових речей. По-перше, і в 26-му році, і на 27-й кількість коштів, виділених на забезпечення внутрішньо переміщених осіб, в 27-му році збільшена. Чи можна забезпечити всіх житлом відразу? Ні, це неможливо. Знову ж таки, як і дороги не можемо зробити всі однаково і так далі.

Але, що ми хочемо зараз зробити? Ми зараз зробимо певний аудит, ідентифікацію. Ми хочемо спростити про втрачене житло, не довідки вимагати якісь, а спростити. Бо якщо регіон окупований або є навіть супутникові знімки, коли зруйноване житло, це вже факт того, що людина потребує цієї компенсації. Це перше. 

Далі. Внутрішньо переміщені з Києва в Закарпаття, це інша категорія людей, ніж переміщені з Луганщини в інший регіон. Також ідентифікувати. Далі ми маємо визначити чіткий перелік тих людей, які... то єсть людина, яка втратила своє житло в сільському населеному пункті, в селі, це не те саме, що втратила,  умовно, в місті Луганську. Отже, також диверсифікація. Розмір цієї компенсації також може бути диверсифікований, а не під один розмір, скажімо так. Це перше напрацювання. 

Друге. Потім має бути чітко визначено цей розмір, сформульований чіткий відкритий реєстр цих компенсацій. Безумовно, чесна, відверта позиція, що за один рік чи за два це компенсувати неможливо. Тому, перше, це компенсація з державного бюджету, з репараційних відшкодувань, з донорський програм, з кредитних програм, які можуть надані бути міжнародними партнерами. Це з приводу компенсації житла. Але надати одночасно з тим можливість з якимось мінімальним або нульовим внеском, або з мінімальною кредитною ставкою через програму «єЖитло» та/або інші програми вже і зараз отримати це житло –  оце головний фокус.

СУХОВ О.С. Я об’яснив, що 12 років пройшло.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Саша, друге... це третє питання вже, ти сам казав.

(Загальна дискусія)

СІРКО Ю.Л.  Колеги, дайте мені 30 секунд. Дивіться, коли ішла мова про компенсацію житла ВПО, в незалежності 2014 рік це чи 2022, ми пропонували компенсуйте людям тим, у кого було єдине житло. Замість цього компенсували тисячометрові будинки в Мощуні, тисячометрові будинки незрозуміло куди. Дайте людям тим, у кого було єдине житло, компенсацію, тоді це буде справедливо. Це моя пропозиція до вашої дискусії.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Щиро дякую за пропозицію.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ігор Юрійович.

МУРДІЙ І.Ю. Да, дякую. Мурдій Ігор.

Пане Прем’єр-міністр, в Програмі діяльності уряду серед критеріїв досягнення програмних цілей визначено забезпечення стабільної роботи портів Великої Одеси та Дунайського регіону. Водночас програма не містить окремих кількісних визначених показників щодо фінансування заходів із захисту та забезпечення стійкості портів. 

Хотілося б почути, це турбує багато галузей країни, від яких залежить саме імпортна валютна виручка, експортна валютна виручка, це і металургія, сільська… (Не чути)Тобто прогноз або які перспективи відкриття на сьогодні портів Великої Одеси? А також які міжнародні фінансові організації, виходячи з першої такої частини, міжнародні організації, держави-партнери, донорські структури розглядаються Кабінетом Міністрів України як потенційні джерела фінансування із заходів саме захисту та відновлення портової інфраструктури? Чи існує на сьогоднішній день узгодження з міжнародними партнерами перелік цих об’єктів? 

Дякую.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Дякую. Дякую за запитання. 

Перше. Це що туди закладено? По-перше, цей перелік об’єктів, він видозмінюється у зв’язку з новими атаками і руйнуваннями, і відповідно оперативна реакція на ті чи інші атаки.

Друге. Деталізувати на відкритий простір. Ми готові вам надати супердетальну інформацію, що ми планували і як буде видозмінюватися в процесі. Але в паблік це робити, мені здається, нерозумно. Як мінімум ми визначили, що краще будемо тримати це у форматі ДСК. Але ми готові показати дуже детальний перелік, який ми попередньо планували. 

Те, що ми робимо сьогодні, це і захист, і відновлення, понтонні переправи, додаткові ресурси, мати додатковий запас. Тому що можуть бити і по мостах, і по понтонних, і потім знову по мостах, які ми будемо відновлювати. Тому зараз передбачити всі безумовні локації, де буде ремонт відбуватися і відновлення, неможливо в принципі. Ви бачите, де йдуть атаки, від дунайських портів, від терору в Чорному морі, по інфраструктурі, по лодках, по суднах, так і на заході України вже йдуть атаки по західних переходах. Тому це все постійний процес оперативного реагування. Але, безумовно, є план пріоритетності і першочерговості. Головна задача – забезпечити диверсифікацію, мати можливість переадресовувати, переведення... редіректинг цих каналів поставок як експорту, так і імпорту. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ігор Юрійович, дивіться, пропоную те, що сказав Сергій Федорович, зробити, ви як голова підкомітету по річці і морю, зробити закрите засідання підкомітету, отримати матеріали і все зрозуміти в дуже вузькому колі. 

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. З радістю, давайте. Підтверджуємо повне надання вам всіх інформацій.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Пропонуйте час і збір, і будемо робити. 

Вельможний Сергій. 

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. Сергій Вельможний, народний депутат з Луганщини, теж внутрішньо переміщена особа з 2014 року. На жаль, не був присутній на тій зустрічі, про яку ви казали. Але дякую вам за системну підтримку внутрішньо переміщених  осіб, я бачу, у вас є те бажання, потрібен тільки ресурс. І ми всі розуміємо, що… дякую за те, що на 11 мільярдів збільшили фінансування програм для переселенців у порівнянні з минулим роком. Але це замало, але грошей не вистачає, це зрозуміло. Я підтримую свого колегу, який каже, що агропромисловий комплекс та експортні галузі залишаються головними донорами валютної виручки нашої країни, тим не менше, урядовий проєкт не пропонує жодного дієвого інструменту підтримки аграріїв, які балансують на межі банкрутства через колосальне зростання вартості логістики. Вартість перевалки тонни зерна через безпекові ситуації та відсутність інфраструктури вже зросла на 40 відсотків. І прямих масштабних субсидій чи програм компенсацій логістичного плеча для аграріїв у бюджеті на цей період взагалі не закладено. І минулі програмні підтримки залізничних перевезень зерна до портів Дунаю на суму близько 1,2 мільярда гривень повністю припинені. 

У мене питання. Чи будуть конкретні плани інженерного захисту інфраструктури, механізми компенсацій логістичних витрат експортерам і чітку дорожню карту переговорів  з ЄС щодо захисту українського експорту? 

Дякую. 

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф.   Щиро дякую за запитання. І в першу чергу відгук по зусиллях, тих перших зусиллях, можливо, недостатніх і не в повній мірі, але перших зусиллях уряду щодо підтримки внутрішньо переміщених осіб. Є ще бажання і сфокусованість на цьому питанні. 

З приводу аграріїв. На жаль, не погоджусь з вами, тому що ви кажете, що взагалі уряд нічого не робить для аграріїв. Я вважаю, що ми… По-перше, вчора була чергова зустріч вже за головуванням Президента з аграрними компаніями, асоціаціями виробників. І розкажу, що вже зроблено і що планується.

Перше. До речі, Національний банк тут з нами. З 0,4 до 0,75 збільшений коефіцієнт застави аграрної продукції. Це суттєво.

Друге. Ми спільно з Нацбанком і з Міністерством фінансів пропрацювали можливість пролонгації кредитів, непогашення тих, по яких виходив термін. Це, якщо я не помиляюся, близько 12 мільярдів гривень, вже на поточний момент, було пролонговано. 

По додаткових пільгових кредитах, ця програма називається «5-7-9%», ну, давайте, по пільговій ставці. З моменту заблокованого коридору зернового вже видано додатково 6 мільярдів гривень. Це по пільговим ставкам. Всього для аграріїв видано 12 мільярдів гривень, а 6 з них – по пільговим ставкам.  

Також ми розглядали там і навантаженість на дороги. Хоча, знову ж таки, воно протирічить одне одному. Аграрії просять, дайте можливість возити більший вантаж, а потім ми ж приходимо на комітет і кажемо, а можна більше ремонтувати дороги. Тобто  треба шукати  баланс.

Далі. Страхування розглядалося вчора, суден, які заходять, попри всі ці атаки заходять і все-таки готові ризикувати і йти. Хороше рішення, Президент  підтримав, пропозиція була від аграріїв, підтримали, зараз уряд займається реалізацію даного проєкту. Кредити ще ми збільшуємо. Від дрібних… від малого і середнього бізнесу переходимо вже тепер до великого. 

Відповідно далі, зменшили валютну складову на експорт зі 185 до 160, якщо я не помиляюся. Тобто дати можливість, тому що логістика здорожчала, відповідно  саме зерно коштує дешевше. Тобто ми зробили прямо достатньо практичні речі. Те, що цього не достатньо, факт. Сьогодні… в серпні всіма каналами експорту було забезпечено 35 відсотків від потреби,  на жаль. Вересень, так, як ми рухаємося, буде 42, 43 відсотки, і ми цілимося в 50. Дванадцять мільйонів доларів вже виділено особливо для прифронтових безкоштовно рукава аграрні для збереження  продукції. Це неідеальне рішення, але це війна, і ми вибираємо кожний божий день з двох зол. Тому це допомога практична. Дякуємо нашим міжнародним партнерам за цю грантову допомогу. 

Світовий банк виділив ще 25 мільйонів доларів, і ми будемо покривати 80 відсотків, 20 даємо все-таки на покриття аграріям і підприємствам не на прифронтових територіях. Далі, ще 250 мільйонів доларів Світовий банк  виділяє на покриття додатково відсотків по пільгових ставках. Я вважаю, що це за той короткий період, який ми цим опікуємося, це так може недосконало і не в повній мірі, але це практична підтримка агровиробників і компаній. Тому, безумовно, будемо далі продовжувати. 

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.

Юрій Валерійович. Ні? 

Артем Володимирович. 

КОВАЛЬОВ А.В. Дякую.

Сергій Федорович, дякую, що доєдналися. Дуже приємно з вами поспілкуватися. У мене одне побажання і одне запитання. 

Попередній уряд часто брав на себе зобов’язання в рамках  Ukraine Facility або євроінтеграційних процесів без погодження з народними депутатами і комітетами, і потім дуже часто це вилазило боком. Тому я хотів би попросити, щоб залучали народних депутатів і комітети, і започаткували практику проговорювати це до переговорів з європейськими партнерами, я впевнений, що міністр також підтримає це. 

І також хотів би звернути увагу на співрозмірність зобов’язання, яке ми обіцяємо, з фінансуванням, яке ми отримуємо. Я точно розумію, що в країні війна і нам важко, але все-таки пропоную давайте разом відстоювати в першу чергу наші інтереси. Тому що, наприклад, я як голова підкомітету по залізничному транспорту, ми точно довго дивились, наприклад, як Польща відкривала свій ринок залізничних перевезень і що вони за це отримали, і також ми зараз в цьому процесі. Ми прийняли Закон, як ви знаєте, про безпеку та  інтероперабельність,  зараз Закон про ПСО в нас в роботі. Тому прохання, давайте разом це опрацьовувати і звертати на це увагу, бо це дуже важливо. 

А питання в мене коротеньке і просте. Скажіть, як ви оцінюєте можливість і доцільність відкриття річкової навігації? Бо, як ми знаємо, наші річки зараз фактично комерційно не працюють. Є дискусії з військовими, але чи бачите ви в якомусь майбутньому короткому відкриття навігації? 

Дякую.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Дякую за коментарі і запитання.

З приводу спільного узгодження взятих зобов’язань або ті, які будуть взяті в майбутньому, а такі точно будуть, тому що і наступний рік в нас великий дефіцит на покриття всіх необхідних і достатніх витрат. Тому я чув це неодноразово вже зауваження, що просто поставили перед фактом, напевно, були якісь причини, напевно, був якийсь переговорний процес.

Тут, з однієї сторони, той, хто веде переговори, він має одночасно велику перевагу і одночасно з тим великий недолік. Перевагу – він найглибше в матеріалі, а недолік в тому, що він максимально заангажований, і погляд зі сторони інколи додає конструктивних думок, порад, підказок. Тому я це казав і на попередніх засіданнях і з фракцією, і на координаційних з головами депутатських груп та фракцій. Відповідь: так, ми будемо точно це спільно узгоджувати з профільними комітетами, обговорювати, узгоджувати до якоїсь певної межі. Там, напевно, потрібно все рівно мати дедлайни, тому що цей процес може бути безкінечним, так, але те, що цей процес, має налагодитися обговорення, обіцяю точно, от за це впевнений.

Наступне з приводу річкового. Буквально з міністром обговорювали декілька днів назад, бо сам я також це ініціював, чому ми там не в повній мірі використовуємо. Так цей механізм працює. Цей механізм працює, якщо його треба вдосконалити, давайте говорити. Але постановка, ви так ставите запитання, що це все заблоковано, закрито і давайте розглядати його. Він працює і якщо є потреба, да… Ні, ще раз, якщо є конкретні зауваження, там якісь дискримінаційні речі чи якісь конструктивні будуть пропозиції, скажіть нам їх. Ну, я здогадатись не можу.

ГОЛОВУЮЧА. Крім дискримінаційних ще є, ми були, ми розбиралися, є недолуге керівництво.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Ну, так давайте…

КОВАЛЬОВ А.В.  Ми сформуємо. Да, дякую.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Будь ласка.

СІРКО Ю.Л. Є, да… Бо погодження такі складні, що…

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Це, знаєте, от ми з… я ж відверто з вами кажу, дивіться, ми прийшли, депутати, ще раз, чую, що не всі були запрошені. В черговий раз перепрошую, наступна рада буде ширша по ВПО, я маю на увазі. Але от депутати кажуть: розказуйте, що ви пропонуєте. Я кажу: дивіться, я з радістю, хочете, я візьму тайм-аут, вивчу це, занурюся і буду, повернуся до вас. Нащо витрачати цей час? Ви глибоко в матеріалі. Можете дати executive summary , що потрібно, що наболіло, що треба взяти вперше за основу і в першу чергу рухнути. Отам була пропозиція, тих, хто втратили, і ті, хто… Ну, давайте оцих поставимо за пріоритет. Але це конструктивні пропозиції. 

Так само і по транспортному комітету, немає сенсу по-новому новому уряду знов усе це проходити. Ви сім років цим опікуєтесь, займаєтесь, – супер, давайте резюме, давайте конкретні пропозиції, і по них будемо іти.

СІРКО Ю.Л.  Тому що, да, ми тут, а потім воно не доходить…

КОВАЛЬОВ А.В. Я впевнений, що ми підготуємо, дякую, і з паном міністром вирішимо.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф.  Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Козак Володимир.

КОЗАК В.В. Козак Володимир. Сергій Федорович, я щиро сподіваюся, що коштів у бюджеті вистачить для імплементації всього того, що ви собі спланували. Тому що я впевнений, що коли ви підете по наступних комітетах, так само будуть стояти питання зарплати вчителів, лікарів і решти. Того я дуже-дуже сподіваюсь, що і ваші рішення, да, ваші рішення і надалі будуть логічними, вони будуть раціональними, непопулістичними для того, щоб сподобатись одній чи іншій верстві, а саме справедливим. Це перше. 

По-друге, хотів щиро побажати вам успіху, і сподіваюсь, що ви, як ніхто, знаєте і розумієте, що при такому дефіциті бюджету дуже складно  імплементувати все те, що потрібно зробити, навіть саме необхідне. Але сподіваюсь, що з вашим досвідом у вас вистачить сил переналаштувати цю систему, яка буде працювати так само логічно. Того що для тих самих аграріїв теоретично, да, те, що було зроблено вашим урядом, наприклад,  ті самі там пільгові кошти на закупівлю пального в самий пік, коли вони були потрібні, набагато цінніше ніж щось інше, що може бути для них зроблено. І я за це дуже вдячний, що воно вчасно поступає туди, куди має поступити. 

І по-іншому. Питання так само, я багато що записав, але поки дійшла до мене черга, колеги задали дуже багато запитань тих, які хвилюють саме наш комітет. Питання логістики і експорту нашої продукції. Ви знаєте, як ніхто, що це набагато критичніше зараз ніж там… Не так скажу, одна з критично важливих ситуацій, де аграрії залишаться з великою кількістю продукції. І що з нею робити, як з нею буде і яка інфляція чекає нас в наступному році, яким паливом ми будемо заправляти, по якій вартості і як воно буде далі працювати, це дуже-дуже важливо. Тому я рахую, що під вашими головуванням так само, як наш профільний міністр Микола Володимирович там з міністром аграрної політики і всіма решта будуть мати перед собою карту, де буде зрозуміло, яким чином, з якого регіону, яка продукція, а вони повинні це знати і контролювати, і прогнозувати той урожай, який він має бути, поступить куди, скільки його залишиться і як воно продасться. 

Я щиро бажаю вам успіху. Дякую. 

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф.  Дякую дуже за побажання, за добрі слова. 

З приводу експорту аграрної продукції. Є три блоки. Номер один –  це військові, як захист того, що заходить або відгружається, або приходить в порти Великої Одеси, чорноморські порти. Це перший блок.

Другий. Відповідно дзеркальна реакція на той російський терор, який здійснюється по нашій інфраструктурі і по суднах. Мені здається, що війна зі сторони Росії, вона вже давно втратила будь-які правила, логіку і так далі, це чистий терор. Нічого спільного з військовими цілями аграрна інфраструктура не має. Відповідно Україна змушена відповідати. Відповідає достатньо якісно. Тому це перший шлях. По-перше, захистити те, що заходить, входить, по-друге, відповідати. І мені здається, що це єдиний, скажімо так, переговорний трек, який може приводити нашого ворога до...

_______________. До тями.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. До тями, скажемо так, да.

Другий блок – це дипломатичні міжнародні зусилля Президента особисто, Міністерства закордонних справ і уряду зокрема і міністра агарної політики для того, щоби знайти якісь рішення дипломатичні з тими чи іншим країнами, які потенційно страждають від заблокованості Чорноморського басейна. І це ж іде мова не тільки про українське збіжжя, це йде мова і про унеможливлення російського експорту їхнього. Правда, в них є там ще північні порти і балтійські порти, тому трішки більше гнучкості. Але все рівно Чорноморський басейн – це 30 відсотків всього зерна світового експорту. І це в кінці кінців крім цифр тонн і грошей це питання безпеки продовольчої для значної кількості країн. Ще, можливо, зараз цього не відчувають, але і інфляція буде величезна,  інфляційний процес, тому що піднімуться ціни в тих країнах, які імпортують, в нас вони, на жаль, впали всередині країни, і підростуть ціни і на експорт і на внутрішніх ринках, ті, хто це імпортують. Тому ми рахували, що це 65 мільярдів доларів в світовому виразі в рік. Це величезна цифра. А якщо підростуть ще альтернативні продукти заміщення, да, тому що все-таки можна так чи інакше заміняти,  то взагалі тотальний інфляційний тиск на світ може бути до 150 мільярдів доларів в річному еквіваленті. Тому тут весь світ зацікавлений у вирішенні цієї проблеми.

Ну, і третє. Тобто військові, дипломатичні і економічні,  за що відповідає безпосередньо уряд, за що ми з вами проговорили: підтримати обіговими коштами, підтримати каналами альтернативними експорту. Це не вирішує проблему, безумовно, але, я ж кажу, воно все відбувається паралельно, рано чи пізно, точно відчуваю, що можемо дійти до рішення.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. 

Бондарєв Костянтин Анатолійович.

БОНДАРЄВ К.А. Костянтин Бондарєв. Шановний пане Прем’єр-міністр, пане міністр, хочу звернути вашу увагу, тут не запитання, а хочу звернути вашу увагу на допомогу для цивільного населення, захист цивільного населення у випадках надзвичайних ситуацій про надання першої домедичної допомоги. Річ в тому, що норми приїзду швидкої сьогодні по міському населенню 10 хвилин, за містом – 20 хвилин, від кровотечі людина може померти від 3 до 8 хвилин. 

У нас є ресурс. Тут два важелі впливу. Це важливо мати людину, яка може надати цю допомогу, тобто пройшла відповідний курс і знає, як це робити. Друге питання – це наявності аптечки, в якої є ті речі, які можуть знадобитися. Сьогодні, на жаль, у нас є такий ресурс, як автомобілі, автомобільні аптечки, в яких застарілі є ДСТУ, в яких точно нема ні турнікету, ні гемостатику, ні сучасних методів для зупинки крові. Треба передивитися. Це перше.

Друге питання. Це в нас є важіль впливу на вирішення цієї проблеми, це наші правила дорожнього руху. І люди, які отримують права і здають тести, вони повинні проходити це навчання про надання першої домедичної допомоги. Давайте звернемо на це увагу. Ми вже спілкувалися з Миколою Володимировичем про це, і є вихід з цієї ситуації. Дуже швидко ми можемо вирішити це питання.

І друге питання. Ми робили на Київщині такий пілотний проєкт, забезпечили декілька ЦНАП, Будинок культури, ЦНАП, дві амбулаторії аптечками, а також навчили людей, які там працюють. Люди, сьогодні є в суспільстві запит і тренд на те, щоб йти і навчатися. І от в ці дні, вже два дні, у Верховній Раді також проходить навчання надання першої домедичної допомоги. Але ж треба це робити не волонтерським рухом, а державною програмою, хотілось би звернути увагу саме на це. 

Дякую. 

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Дякую за запитання і пропозицію. Про цивільний захист, аптечки, права. Це МВС, з міністром проговорю Вигівським. Абсолютно слушно, особливо права, коли здача. Дивіться, нові реалії,  нові вводні, нові вимоги, ця адаптація, ми всі хочемо миру, безумовно, але ворог і сусід наш нікуди не подінеться. Тому це має бути системою, і треба  довгостроково мислити, тому системні рішення запропонуємо. 

З  приводу того, що ви з міністром на Київщині і всі ці навчання проводять… ініціювання і державну програму. Є конкретна пропозиція, що потрібно зробити, це постанову, це якусь на рівні…

БОНДАРЄВ К.А. Є конкретна пропозиція, я її надам.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Супер. Давайте, з радістю. Ну от це просто гарна пропозиція, воно ж інколи прості речі рятують життя. Тому давайте робити. На п’ятому році повномасштабного вторгнення давайте зробимо. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякуємо. 

Оксана Василівна. 

САВЧУК О.В. Вітаю. Сергій Федорович, так, як я представник місцевого самоврядування до парламенту, у мене пов’язані питання з тими викликами, які сьогодні чекають і органи місцевого самоврядування. 

Перше у мене питання, що стосується кабмінівського урядового законопроєкту 16068, ПСО, про яке ми говорили, щодо залізничних перевезень. Я абсолютно переконана в тому, що якщо допускається ідея перекласти фінансування міжміських, міжобласних залізничних сполучень на фінансування органів місцевого самоврядування, це є просто катастрофа і вбивство сполучень людей, які не зможуть взагалі доїхати до міст. Це є соціальна складова, за яку несе відповідальність держава. Тому в цьому законопроєкті мені цікава ваша позиція, як ви все ж таки вважаєте по міжміському залізничному сполученню, адже є це є кабмінівський законопроєкт про ПСО.

Друге питання. Це питання, що мені... Тут мені цікава позиція Прем’єр-міністра, колеги. Друге питання. Питання, що стосується, власне,  тарифів на газ. З 1 жовтня органи місцевого самоврядування мають платити в півтора разу більше за газ в бюджетних установах. Тобто з 16 тисяч гривень за тисячу кубів вони будуть платити 26 тисяч. Питання: чи буде компенсація? Чи буде система компенсацій органам місцевого самоврядування за підняття тарифів на газ для бюджетних установ?

І останнє завершальне. Два мільярди гривень розподіленого на ДФРР. В мене питання, оскільки мої колеги, я сьогодні опитала мінімум 10 мажоритарних депутатів, чи знають вони про це.  Ніхто про це нічого не знає. В мене просте питання, дайте мені відповідь. Проєкти, які перемогли на ДФРР в цих 2 мільярди гривень, які це проєкти? І чи вони відповідають стратегії розвитку, про яку ми от тут з вами говоримо і економимо кожну гривню? 

Дякую.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Дякую. ДФРР, не можу відповісти, не в матеріалі, підготуюся – доповім. Якщо є міністр, може сказати, будь ласка. 

_______________. Дякую за запитання. По розподілу повноважень це Міністерство регіонального розвитку, яке очолює Віталій Безгін, пан міністр. Я знаю, що відбулося засідання відповідно і проведено відбір. Але так, як міністерство ще не прийнято рішення урядом,  не набрано 30 відсотків від штату і не почало функціонувати, я цей наказ не підписував. Коли буде прийнято рішення загальне і створення міністерства, тоді воно піде в реалізацію. Тобто зараз цей документ ще не підписаний. Я знаю, що комісія була і відбір відбувався. Якщо потребує якогось уточнення, я колезі передам, що має зв’язатися і пропрацювати з народними депутатами. 

Дякую.

САВЧУК О.В.  (Не чути) 

КАЛАШНИК М.В. Да-да, я зрозумів, да. Да, я ж відповів на це.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Давайте, приймаємо це як офіційний запит,  зробимо...

САВЧУК О.В.  (Не чути) 

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Так  підтверджую,  да,  фіксуємо ваш запит,  надамо офіційну відповідь.

З приводу ПСО, це все-таки для дальніх перевезень, про міжміські не було поки що такого. Але...

_______________.  (Не чути)

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф.  Так. Запитання звучить як з цього приводу?

САВЧУК О.В. Як ви ставитеся …  (Не чути)

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Безумовно, держава мусить це зробити. Просто… Але чи є на все можливість кошти виділити –  ні, немає. Тому виходимо з, скажемо так, по а, б, с аналізу йдемо. Але позиція моя, я вважаю, що це потребує покладання і на ці перевезення також. 

Наступне. Ціна для бюджетних установ. По-перше, рішення це неприйняте ще. Ну, немає ж такого рішення. Чи є така ініціатива, чи ми це обговорювали? Так, обговорювали. Дискутуємо, дивимось, така ціна, інша. Але, по-перше, мораторій є для фізичних осіб, тому там без змін буде, і навіть мови про це немає. Але для бюджетних організацій, так, це дотаційна є річ, тому що газ не коштує стільки, по скільки він продається. На жаль, його ринкова ціна суттєво дорожче. Те, що держава і НАК «Нафтогаз» несе соціальне навантаження для продажу газу по неринковим цінам, це факт, і поки що змін не повинно бути з цього приводу. Просто для розуміння, сьогодні ціна на внутрішньому ринку там близько 21-22. Реальний експортний паритет – майже 50, а ціни, по яким продається населенню, - 7. Тому просто щоб розуміти розбіг. 

А з приводу бюджетних організацій, ми ще подивимось і повернемося з рішенням. Ця ініціатива вже достатньо довгий час тримається. Там є поняття РВТ для теплокомуненерго. До кінця року ця заборгованість досягне 100 мільярдів. 87, це задекларована була на лютий, якщо я не помиляюсь, чи квітень поточного року. Квітень. 

САВЧУК О.В.  …  (Не чути) населення? 

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Тепловики. ТКЕ. І я вважаю, що там є величезна. От як світоглядно, я можу сказати наступне. Я зараз доручив Державній аудиторській службі провести перевірку, яка триває і скоро закінчиться, по основних боржниках по РВТ, які не платять за газ, бо ніби як їм боргує держава. Тому що я переконаний, що не так, я відчуваю, що там можуть бути певні недоліки в системі нарахування цього РВТ, методологія, і ми її будемо зараз переглядати. А на наступний рік ми заклали в бюджет можливість очищення системи РВТ. Для цього буде виділено ПДФО конкретно для цих цілей, тому що кожного року регіонам виділяли 4 відсотки для того, щоб вони закривали РВТ. Ніхто нічого не закривав. Цього року ми вирішили по-іншому зробити, треба очистити цю систему, що дасть оздоровлення балансів цих ТКЕ підприємств, можливість отримувати кредитні кошти, розвиватися, думати про децентралізацію, про енергоефективність, тощо, тощо, тощо. От такий план дій.

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.

Негулевський Ігор Петрович.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. (Не чути)

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Дякую. Коротка відповідь.  Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. І на завершення два моїх найкращих заступника: Володимир Вікторович Крейденко – перший. (Шум у залі) Перший заступник задавав питання першим. (Шум у залі) Перший заступник задавав першим питання. Мої заступники останніми задають. 

Будь ласка, Володимир Вікторович.

КРЕЙДЕНКО В.В. Дякую, Юрій Григорович.

За одну хвилину навряд чи можна всі питання, які цікавлять по митним переходам, це по дорогам, навряд чи можна задати, але в мене питання про нелегальні пасажирські перевезення. Це велика проблема – втрати за різними аналітиками, втрати бюджету від 2 мільярдів до 8 мільярдів на рік ми втрачаємо від нелегальних пасажирських перевезень. За моєї ініціативи від 4 червня 2026 року був протокол і доручення Прем'єр-міністра щодо системної перевірки цих пасажирських перевезень. За два місяці воно дало позитивний результат, наскільки мені відомо. І, дійсно, ми змінили підходи до боротьби з системними цими порушниками. Хотілося б, є вже напрацювання, які потрібно вводити на рівні Кабінету Міністрів, ухвалювати там певні рішення і певні постанови. Ми готові поділитися цим для того, щоб ми врешті-решт закрили питання з цими нелегальними перевізниками, які точно не конкурентні з легальними, які оформлюють людей, які сплачують податки, які страхують пасажирів і так далі. Тому у мене до вас… Чи ви поділяєте цю системну боротьбу? І чи готові разом з профільним міністром ухвалювати на Кабінеті Міністрів необхідні рішення, які вже давно на рівні постанов, ухвалювати для того, щоб вирішити це питання? Це раз.

Друге питання. Я от записав, митні переходи, це одна з пріоритетних. У нас було з минулим керівником Агентства відновлення питання по переходу Устилуг. Були кошти, були можливості все зробити за рік. Пройшов рік, нічого не було зроблено. Бачили, люди не могли там проїхати, пройти, ноги ламали, не було показників, куди їхати і так далі. Я переконаний, що новий керівник з цим буде розбиратися, буде інший підхід, і ми зможемо дійсно з гідністю і зустрічати, і проводжати наших людей через ці митні перевезення і так далі. 

Стосовно інтенсивності, я також… Ми можемо ремонтувати і пріоритезувати дороги за методологією інтенсивності використання, де більше використовується, там і в пріоритеті має бути відновлення. Бо, щоб не було у нас ситуацій, як ремонт з мостом в Чернігові, тупикова історія, поремонтували на мільярди гривень міст, яким незрозуміло хто буде користуватися в Чернігівській області, яка межує з Російською Федерацією. Тому ці питання стоять гостро. Якщо ви готові активно долучатися і вирішувати транспортні питання разом з профільним міністром, то ми вам будемо вдячні.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Дякую за запитання. Взагалі люба сфера, люба послуга, любий сектор, до якого можна примінити слово «нелегальний», безумовно, готовий з вами спільно з цим боротися. Ми, я ж так розумію, що це вже напрацьоване, ви кажете: рік назад уже це зроблено.

КРЕЙДЕНКО В.В. Ні, протокол був доручення від 4 червня за два місяці провести системну перевірку всіх нелегальних перевізників, пасажирських нелегальних перевізників, і надати Прем’єр-міністру відповідні результати роботи. Я не знаю, чи вони вам надані, чи ви з ними ознайомлені. І ми якраз з тими органами державної влади, регіональними перевізниками якраз напрацьовували ті акти, які треба ухвалити для того, щоб ми мінімізували хоча б ці неконкурентні історії.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Так а чого мінімізовувати? Якщо вони нелегальні, давайте з ними боротися… мінімізовувати.

КРЕЙДЕНКО В.В. Абсолютно, я хочу, щоб їх взагалі не було. 

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Ну, так давайте, да.

КРЕЙДЕНКО В.В. Якщо ви готові ухвалювати. Бо до цього не були готові ухвалювати рішення.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Готові. Відповідь – так. Дякую.

КРЕЙДЕНКО В.В. Ми надамо.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микола Миколайович, я, можна, у Миколи Володимировича зараз заступник, який за це буде відповідати. Руслан Юрійович, це до вас.

ОЛІЙНИК Р.Ю. За що саме?

ГОЛОВУЮЧИЙ. За роботу ДСБТ, нелегальщики і перегрузи, і все. Я розумію, що Руслан Юрійович.

_______________. Не з ними, а проти них.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, не з ними… Вибачаюсь. Проти них, да. Я сподіваюся, що заступник виконає те, що ми… Тому що ми шість років про одне й те ж розмовляємо, а воз і нині там, я извиняюсь.
КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Так, шановний пан Олійник, ви виконаєте це? Ні,  так чи ні? Так. Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.

Микола Миколайович, вам слово.

ТИЩЕНКО М.М. Дякую.

По-перше, Сергій Федорович, дякую вам за вашу слушну відповідь, за підготовку. І те, що я бачу, що ви один із Прем’єрів, який глибинно в матеріалі і глибинно сьогодні працює на перемогу України.

Тому я підготувався так само, як ви це любите готуватися. І в мене є одне запитання. Перше. Грошове забезпечення наших військових. Ще 1 травня Президент України публічно заявив про необхідність збільшення грошового забезпечення військовослужбовцям. Минуло вже понад чотири місяці, але системного підвищення грошового забезпечення військових ми досі не бачимо. Тому в мене питання. Коли уряд планує реалізувати це завдання Президента? Чи передбачені для цього кошти? І коли наші військовослужбовці реально відчують підвищення у свої виплатах? Це перше.

Друге – це пенсійне питання. З 1 березня цього року уряд провів ідентифікацію... індексацію пенсій на 12,1 відсотка. Це приблизно на 300 гривень, так я порахував. Але значна частина наших пенсіонерів навіть після індексації розмір пенсії залишається надзвичайно низьким на тлі вартості продуктів, ліків та комунальних послуг. Наприклад, в Святошине наші бабусі купляють сливи поштучно. Тому питання до вас як до Прем’єр-міністра. Чи планує уряд наступне реальне підвищення пенсійних виплат, насамперед мінімальних пенсій? Якщо так, то коли,  на скільки і за рахунок яких джерел у бюджеті це буде забезпечено? 

Далі я хотів би так само нагадати вам про Постанову 1795 від 31.12.2025. За вісім місяців 2026 року Укрзалізниця, про яку ми так всі дбаємо, вже недоотримала приблизно 200, я порахував, 263 мільйони гривень,  а на рік це може становити приблизно 400 мільйонів гривень. На балансі Укрзалізниці залишається приблизно 160 тисяч тонн металобрухту, реалізація якого може додатково принести 310 мільйонів гривень. Питання таке. Чому ми досі зберігаємо нульову квоту, якщо вона зменшує конкуренцію на аукціонах і потенційні доходи державної компанії падають? І чи готовий уряд переглянути Постанову 1795? І я вважаю, що дуже важливо всім розуміти,  що 1 квітня 2026 року доступ до газу за ціною ПСО для виробництва електроенергії, цю тему обмежено. Внаслідок цього збільшились діючі когенераційні установки, змушені купувати газ за ринковою ціною, що може зробити їхню роботу збитковою та привести до зупинки розподільної генерації, особливо необхідні сьогодні під час російських атак. Я вважаю, і уряд про це ж просив, а потім чомусь змінив позицію. Тому питання. Який механізм доступної ціни на газ уряд запровадить до початку опалювального сезону 2026-2027, щоб забезпечити роботу діючих когенераційних установок під час російських атак? І якщо ні, якими потужностями держава компенсує їх зупинку?  Отаке питання. 

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф.  Такий перелік питань. 

ТИЩЕНКО М.М. Я, друзі, всіх послухав, всі запитання. 

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф.  Дякую. Відповідаю. Дякую за всі запитання. Хоч вони і стосуються профільного комітету, але, безумовно, сенситивна тема і я її затрону. 

Зарплати військовослужбовцям, нашим героям, нашим  військовим. Безумовно, є чітка задача Президента, перше підвищення відбулося в цьому році, і вже з цими надбавками закладений бюджет у 2027 рік, і загальна сума на сили оборони у 2027 році в бюджеті стоїть 4 трильйони 885 мільярдів гривень. Додатково до цього буде близько 1 трильйона матеріально-технічна допомога, яка передається нам зброєю, засобами ураження, ракетами тощо. І це ще неповний бюджет, неповна потреба з якою прийшли сили оборони з запитом. Тому ми шукаємо, як покрити повну потребу, а вона значно вища від того, що закладено в бюджеті. Це перше. 

З приводу зарплат військовослужбовців. Я всіляко підтримую це, я вважаю, що це наші герої, наші військовослужбовці, саме вони боронять країну, і ми  тримаємося вже чотири, вже майже п’ятий рік. І ми шукаємо можливості, як підвищити, але знову ж таки, бюджети, дефіцит і все, що з цим пов’язано, ви бачите рівно так само, як бачить його уряд. І ми шукаємо джерела для того, щоб підписавшись під цими підвищеними, забезпечити їх. І от як тільки ми зараз з міжнародними партнерами зможемо знайти можливість залучення додаткових коштів, ми зможемо тоді ствердно про це говорити. Зараз поки що з тими підвищеннями, з тими поправками, з тими надбавками, які були в 26-му році затверджені, в повній мірі закладено на 27-й рік. Ми дуже хочемо знайти кошти.

Пенсії. Пенсійна реформа в тому чи іншому, скажемо так, вимірі, буде коштувати державі близько, близько 200 мільярдів гривень. Чи зможе держава сьогодні забезпечити в повній мірі таку величину? Ні. Поки що ні. Але рівно так само є чітка задача від Президента, і ми дивимось, це дві по суті такі важливі верства, військовослужбовці і наші пенсіонери, над якими уряд зараз працює для того, щоб знайти можливості, знайти ресурси, як все-таки вирішити це питання. І тут два паралельних треки. Одна практична, конкретна допомога цієї зими. А друга системна, далекоглядна, це пенсійна реформа, над якою уряд зараз працює.

З приводу нульової квоти на експорт, з приводу металобрухту. Не можу відразу відповісти. Просто занотував собі і взяв до уваги для того, щоб розібратися з цього приводу. 

_______________. (Не чути)
КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Будь ласка. І ринкова ціна для когенераційних установок. Ви дуже правильно помітили – ринкова. Ці КГУ працюють на ринку, продають електроенергію за ринковою ціною. Відповідно ціна на газ має бути ринковою. Тому тут достатньо все збалансовано, я взагалі не бачу з цього приводу ніякої проблеми. Тому що ціна на електроенергію буде реагувати в залежності від її можливого дефіциту при обстрілах, при інших речах. І це буде в повній мірі відображено або компенсовано і ринкову ціну газу.

Те, що дуже довгий період часу Нафтогаз дотував цей бізнес, це факт. І, на жаль, закінчуються ресурси для дотацій всіх і всього. Те, що цей напрямок КГУ потрібен, вкрай потрібен, те, що газ має бути, от Нафтогаз має забезпечити фізику – газ. Я вважаю, що ми достойно з вами пройшли минулу зиму, газ був, і подекуди це був єдиний ресурс для опалення, для приготування їжі, для інших речей, дуже сподіваюся, що ми рівно, так само, достойно пройдемо цю зиму. Повірте, для цього робиться максимум, більше ніж минулого року. Тому таке налаштування. 

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую, Сергій Федорович.

ТИЩЕНКО М.М. Дякую за відповідь. Я думаю, всіх колег влаштовувало.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колеги, перед тим, як перейти до голосування, я хотів би зазначити, що на восьмому році нашого… у нас сім років, да, це перший Прем’єр, який  приділив нашому комітету 2 години. 

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Ми вже 2 години?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дві години, да. І, повірте, ми могли б ще дві. 

Тому, Сергій Федорович, велике дякую від комітету. Я скажу від всіх, велике дякую за вашу професійність, за відповіді і за увагу до комітету. І я вважаю, що комітет також дзеркально буде ставитися і до вас, і до міністерства. 

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Щиро дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тому, колеги, я повинен поставити на голосування. 

Пропонується рекомендувати Верховній Раді України відповідно до пункту 1 частини шостої статті 227 Регламенту Верховної Ради України за результатами розгляду схвалити програму діяльності Кабінету Міністрів України, проєкт Постанови Верховної Ради України реєстраційний номер 15521 від 17.08.2026 року. Прошу голосувати. 

Кісєль – за.

Бондарєв.

БОНДАРЄВ К.А. Бондарєв – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Василів.

ВАСИЛІВ І.В. Василів – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вацак.

ВАЦАК Г.А. Вацак – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вельможний.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. Горенюк – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Зуєв... Ковальов.

Ковальов А.В. За. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Козак.

КОЗАК В.В. Козак – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Корявченков.

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. Корявченков – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Крейденко.

КРЕЙДЕНКО В.В. Крейденко – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мурдій.

МУРДІЙ І.Ю. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Павловський.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – утримався.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пашковський.

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Савчук.

САВЧУК О.В. Савчук – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сірко. 

СІРКО Ю.Л. Утрималася.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сухов.

Тищенко.

ТИЩЕНКО М.М. Категорично за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колеги, більшістю голосів рішення прийнято. 

Сергій Федорович, ми вас вітаємо.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Бажаємо, і, з дозволу комітету, якщо у вас є...

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Можу бути вільний.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Зрозумів. 

Колеги, щиро... Шановні народні депутати, щиро дякую за підтримку. Сьогодні у нас подвійне свято: і підтримали профільні комітети, і сьогодні дуже гарне голосування було. Щиро дякую. Це точно на користь не просто уряду, це Україні на користь, і це не просо слова. Дуже вам дякую. Тому продовжуємо в такому конструктивному руслі і надалі. Правильно?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Правильно.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Дуже дякую вам.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дві хвилини…  (Не чути)

(Загальна дискусія)

СІРКО Ю.Л. Воно завжди, пане Володимире, ви завжди поруч.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. На все добре. До побачення. Дякую.

СІРКО Ю.Л. Будьте здорові.

КОРЕЦЬКИЙ С.Ф. Дякую.

СІРКО Ю.Л. Так, колеги, ми переходимо до питання другого порядку денного: Стратегічний план діяльності Міністерства з відновлення, інфраструктури та транспорту на 2026-2027 роки, зокрема пріоритетні напрямки роботи, ключові реформи, цільові показники, механізми їх реалізації.

Так, нагадаю, що на засіданні 2 вересня 2026 року з метою конструктивного діалогу з розгляду цього питання було прийнято рішення членами надати перелік питань до міністра з відновлення інфраструктури і транспорту України Миколи Калашника. 

До мене як до голови комітету надійшли,  до пана Кісєля,  листи від Ігоря Негулевського та Миколи Тищенка із запитаннями. Крім того, 15 вересня до Верховної Ради надійшов проєкт бюджету на 2027 рік за номером 16000, поданий Кабінетом Міністрів. Тому через обмеженість коштів і першочерговість спрямування державних фінансів на оборону до законопроєкту включені не всі галузеві потреби на 2027 рік.

Тому хочемо почути, власне, позицію Міністерства транспорту і відновлення. Або, я навіть не знаю, як тепер називається міністерство, чи його розділили,  чи ні, може ви нам скажете.

КАЛАШНИК М.В. Скорочена назва. З відновлення, інфраструктури та транспорту.

ГОЛОВУЮЧА. І щодо запропонованого бюджету, Державного бюджету на наступний рік, і надання додаткових пропозицій нашими колегами депутатами. Тому нагадую, що відповідно до частини першої статті 156 Регламенту Верховної Ради народні депутати та комітети формують свої пропозиції до законопроєкту і їх направляють до Комітету з питань бюджету не пізніше 1 жовтня 2026 року. 

Слово надається пану міністру Калашнику Миколі Володимировичу щодо презентації, і далі уже ми підемо… Слайди є, так. Підемо до іншого доповідача і далі до питань. Дякую. 

КАЛАШНИК М.В. Дякую вам, Юлія Леонідівна. Дякую, шановні народні депутати. Основні положення програми діяльності уряду вже прозвучали,  Прем’єр озвучив вичерпно, зрозуміло. Тому коротко зупинюся на рішеннях у сферах з відновлення та транспорту, де нам потрібна спільна робота з комітетом. 

Почну з політики відновлення. До кінця 2026 року плануємо підготувати концепцію відновлення із застосуванням цифрових технологій та штучного інтелекту. Вона повинна дати державі і громадам зрозумілу систему пріоритетів, що відновлюємо першочергово, скільки це коштує та який результат отримаємо. До І кварталу 2027-го підготуємо законопроєкт, зрозуміло, що він буде погоджений з профільними комітетами, про засади відновлення інфраструктури. Він зазначить єдині правила відбору проєктів, розподіл відповідальності, цифровий моніторинг і публічну звітність. Це все те, про що сьогодні говорили, які питання піднімалися, щодо прозорості, послідовності і системності.

Про транспорт. На кордоні плануємо відкрити новий пункт пропуску з Румунією та модернізувати ще п’ять. Хочу сказати, що вже готова до відкриття перша черга, є відповідне рішення уряду, міжурядова угода з Румунією. І 7-го числа анонсую про можливість початку функціонування цього пункту пропуску. Це повинно збільшити загальну пропускну спроможність пунктів пропуску на 15 відсотків з урахуванням того, що ми забезпечимо модернізацію ще п’яти існуючих. А також хочу зазначити, що ми маємо спроможність швидкого відновлення після обстрілів, і це продемонстрували вже декілька разів  по Одещині, коли протягом 24 годин пункти пропуску були відновлені, забезпечено функціонування. І тут велика вдячність згуртованості міністерствам, прикордонній, митний службам, які також стали до роботи швидко. Але і варто зазначати і відмічати те, про що згадував сьогодні Прем'єр, це прикриття, тобто робота з військовими. У нас була вчора відповідна Ставка, Президент дав відповідні доручення військовому командуванню, ми акцентуємо свою увагу і зосереджуємо свої зусилля на захисті цих пунктів пропуску.

Продовжуємо роботу над транспортним безвіком з Європейським Союзом. Українські перевізники повинні і надалі працювати на європейському ринку без повернення до квот і дозволів. Це завдання на наступний рік. В І кварталі ця угода має бути продовжена, але ми працюємо вже зараз для того, щоб бути підготовленими і вчасно подати всі необхідні документи, і отримати всі дозволи. 

В автомобільних перевезеннях запроваджуємо електронну товарно-транспорту накладну, готуємо правила для таксі та перевезення через цифрові платформи. Маємо відповідні обрахунки після детінізації цього бізнесу, а саме таксі, ми зможемо вивести близько 10 мільярдів коштів, які надійдуть до державного бюджету. Тому для нас важливе завдання зробити це якомога швидше, і тут розраховуємо також на вашу підтримку для того, щоб згуртовано, швидко прийняти і ухвалити відповідні рішення. 

Переходимо до європейської моделі суспільно-важливих перевезень. Держава або  громада замовляє необхідні маршрути і компенсує перевізнику його обґрунтовану вартість. Це стосується автомобільного і міського електричного та залізничного транспортів.

На залізниці продовжуємо розбудову євроколій, плануємо завершити електрифікацію дільниць, це я говорю про цей рік, Чоп-Ужгород і розпочати реконструкцію колії Мостиська-Скнилів. Для цього ми отримали 73 мільйони коштів грантових від Європейського інвестиційного банку. Також передбачили у бюджетному запиті в програмі інвестиційних проєктів через систему DREAM фінансування з державного бюджету частини, що дасть можливість реалізувати цей проєкт в декілька найближчих років. Також    маємо попередні домовленості з донорами з країнами-партнерами щодо отримання відповідно рухомого складу для функціонування як вагонів, так і донорських локомотивів. Про що будемо говорити також на Карпатському саміті, є попередні домовленості щодо країн, які вже готові до такої передачі.

Також підготували зміни до Постанови 1178, які дають можливість закупівлі бувших у використанні локомотивів з урахуванням того, що продовжується їх нищення, і 310 в цьому році тільки локомотивів було пошкоджено, а загалом майже 540, якщо чітко і конкретно, 537 одиниць, і ми всього 20 відсотків з пошкодженого можемо зруйнувати. Тому тут питання швидкого відновлення, закупівлі бувших у використанні, також є попередні домовленості, і закупівлі нових. Тут є, також про це тільки що говорив, допомога від програми ЄБРР, це 130 мільйонів грантових коштів, майже нульовий низький кредит дасть можливість закупівлі 55 нових локомотивів.

Водночас маємо змінити саму фінансову модель залізниці, пасажирські перевезення досить, значною мірою, утримуються коштом вантажних. Ми бачимо, через проблему з логістикою, через обстріли шляхів, через знищення залізниці, через закриття морського коридору портів Великої Одеси зараз ці надходження впали, те, про що говорив сьогодні Микола Миколайович, це унеможливлює достатньою мірою якісно працювати залізниці, її утримувати.     

Тому цей законопроєкт, який є, Ukraine Facility, з приводу ПСО, покладання спеціальних обов’язків, і ця експериментальна постанова, яка діє, вона є дуже важливою, і на наступний рік вона продовжує функціонувати. І передбачене фінансування в державному бюджеті на рівні цього року, це 16… (нерозбірливо) мільярдів.

Паралельно готуємо дорожню карту реформи залізниці. На дорогах пріоритетним залишаються маршрути для сил оборони, прифронтових регіонів, евакуація та робота економіки.  Це те, що згадували, щодо роботи відповідно дорожньої інфраструктури, пріоритезація дорожнього фонду і можливості якісного утримання. 

У морській галузі цифровізуємо портові процеси та впроваджуємо європейські правила безпеки. Один з найбільших інвестиційних проєктів – розвиток порту «Чорноморськ». Через публічно-приватне партнерство, орієнтир до 300 мільйонів євро приватних інвестицій. 

Хочу сказати, що завдяки рішенню народних депутатів і впровадженню публічно-приватного партнерства проєктів ми підготували від нашого міністерства 15 вже таких. Запрошуємо уряди інших держав щодо Торгово-промислової палати і залучення бізнесу щодо внутрішнього бізнесу нашого українського і реалізації, і залучення інвестицій цих проєктів, тому що коштів внутрішніх державних для розвитку повноцінної і швидкої нашої інфраструктури недостатньо, тому чекаємо на підтримку бізнесу і їх інвестицій. Авіаційну галузь готуємо для відновлення роботи, якщо це буде дозволяти безпекова ситуація. Але вже алгоритми перевірки забезпечення функціонування інфраструктурних об’єктів, аеропортів також готуємо, проводимо відповідний аудит і найближчим часом зможемо також представити комітету.

Водночас для завершення транспортної реформи потрібні дві інституції: Незалежне бюро розслідувань аварійних подій на транспорті та Національна комісія з регулювання транспорту. Відповідні законопроєкти готуємо для внесення у Верховну Раду.

Поштова сфера. Потрібно привести правила роботи ринку до стандартів ЄС. Йдеться про доступність універсальних послуг, прозорі тарифи та належний контроль регулятора.

Ще один напрям – міжнародне фінансування. Орієнтир на ті роки – це близько 2 мільярдів євро. І хоч сума звучить дуже амбіційною, але я вважаю, вона є досить реальною. Ми маємо відповідні контакти і нормальні відносини і з Європейським інвестиційним банком, робочі, і з ЄБРР, Світовим банком. Бачимо по галузям і залізниці, і підтримки в подальшому портової інфраструктури, моря щодо залучення цих ресурсів. Наразі залучено 171 мільйон євро і з них 50 мільйонів на транспортні розв’язки в Київській, Рівненській, Львівській областях, ще 96 мільйонів на ремонт дороги М11, 25 мільйонів єврогранту спрямована на водопровідні та каналізаційні мережі. Багато проводимо зустрічей з послами інших країн, з міжнародними організаціями для того, щоб отримувати необхідні залучені ресурси. 

Окрім того, Японія через джайкову компанію надала близько 41 мільйона доларів на техніку і обладнання для портів, Дунайського пароплавства, Київводоканалу, інших об’єктів. Для нас зараз важливе прозоре їх використання, реалізація цих проєктів, доведення їх до результату.

Швеція, Норвегія, Литва, Естонія підтвердили перші внески до Фонду підтримки транспорту України. Це важливий фонд, який був нещодавно створений при міністерстві, дев’ять країн туди долучилися, 3,1 мільйона євро вже передали. Нам дає можливість це швидко відновлюватися, закупити модулі для пунктів пропуску, укриття, для безпекових, збереження безпекових вимог на об’єктах. Перший мільйон Швеції спрямовуємо на обладнання саме пунктів пропуску. Координатором тут є Литва, яка забезпечує прозорість використання цього фінансового джерела. 

Готуємо нові угоди, 60 мільйонів євро на розвиток західного кордону, 10 мільйонів італійського гранту на обладнання для діагностики залізничної колії і контактної мережі. Це домовленості, які були досягнуті при останніх зустрічах з послом Італії. 

Це коротко про основні рішення, які потрібно реалізувати в найближчий час. З боку міністерства буде забезпечено необхідні проєкти і законопроєкти, про які сьогодні говорив Прем’єр-міністр. Дякую за позицію. 

І, дійсно, ми так і працюємо за домовленістю з головою комітету, спочатку обговорення, а потім внесення до уряду. Так і відбулося з проєктом Закону по залізниці. В понеділок після обговорення на підкомітеті було внесено цей документ. Від комітету розраховуємо на підтримку. Залучення інвестицій, також паралельно займаємося пошуком самостійно, для продовження відновлення нашої країни. Тому готові до взаємодії, співпраці. Дякую за відношення до нашого міністерства, бажання підтримувати спільний рух і реалізацію важливих речей для людей в нашій країні. 

Дякую за увагу.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякуємо, Миколо Володимировичу. 

Дивіться, ми вже якось, наше міністерство, наш комітет, давайте, будь ласка, сідайте біля мене. Руслан Юрійович, будь ласка. Табличку переставте, щоб було зручніше працювати. 

Іван Сергійович, ви у нас перший раз, вам слово, будь ласка. Да, хоч можемо поговорити.

МУРДІЙ І.Ю. Швидше з питань розпочнемо. Миколо Володимировичу ...  (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мікрофон, Ігор Юрійович.

МУРДІЙ І.Ю. Чи відповідає дійсності інформація, що Васьков Юрій іде радником до вас як міністра?

КАЛАШНИК М.В. Ігор Юрійович, ця інформація відповідає дійсності. Вивчаючи сферу, яка є вузькою, потрібні консультації і професіонали. Пан Юрій відповідає цьому статусу. Тому, я вважаю, це гарним надбанням, можливість повернення його для роботи по цьому напрямку з урахуванням складнощів і ситуації, яка зараз відбувається. Також буде прийнято кадрове рішення, зараз в процесі оформлення проведення спецперевірки профільного заступника, це Анатолій Тіменко, з урахуванням написання заяви Андрія Кашуби, тобто відбувається заміна команди. Якщо є якісь нарікання або застереження, прошу їх озвучити. Якщо їх немає, прошу підтримати цю кандидатуру і моє управлінське рішення як міністра. 

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колеги, дивіться, була пропозиція Івана Сергійовича… Може питання, чи доповідь? Нам доповідь не потрібна. Ми все знаємо. Нам доповідали. 

_______________. Ми просто поговоримо. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте просто поговоримо. Тому по черзі, тільки тепер з цього краю. 

_______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Кому? 

_______________. Вам, на вашу адресу. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. А, да, були питання надані. Було питання від Негулевського і від Тищенка. 

(Загальна дискусія)

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Колеги, всім же була можливість надіслати. В чому питання? 

Так, перше питання. Які основні стратегічні пріоритети агентства на 27-29-й роки? Відновлення. 

ФЕДОРОВ І.С.  На сьогоднішній день ми для себе визначили декілька пріоритетів і розбили їх по категоріям. 

Перший, що стосується доріг. Звичайно, ми маємо підготувати їх до зими. і ми маємо обслуговувати їх взимку, а також навесні швидко прибрати аварійні з усіх доріг. Дякуючи на сьогоднішній день Верховній Раді, розглядається проєкт бюджету, де буде відновлено дорожній фонд. Тому ми зможемо це робити планово і підготуватися до цього краще. 

Також що стосується доріг. Сьогодні наша основна задача –  забезпечити декілька видів логістики. Перша і основна – це військова. Тому прифронтовим дорогам буде приділена також увага, як і покриттю самих доріг, так і сьогодні спільно з військовими опрацьовується питання щодо розробки антидронового захисту, той, який буде дієвий, разом як з державними дорогами, так і дорогами місцевого значення.

Друге. Це напрямок – наша економічна логістика. Сьогодні з нашими європейськими партнерами ми опрацьовуємо логістику, яка буде забезпечувати з’єднання держави Україна з Європейським Союзом, а також з Республікою Молдова. І ми беремо для себе завдання щодо логістики як дорожнього покриття, так і пунктів перетину кордону для того, щоб їх приводити в належний стан. Сьогодні ми,  проводячи консультації з нашими європейськими партнерами, розробляємо, провели інвентаризацію... проводимо інвентаризацію всіх проєктних кошторисної документації, які в нас зараз є, для того щоб їх актуалізувати,  зрозуміти  необхідність для держави Україна і робити лише ті дороги, які забезпечать перший та другий фактори, які я озвучив безпосередньо.

Що стосується енергетики. Для того, щоб працювати не в...

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Давайте ми про енергетику не будемо. Ми про дороги, це не наша історія, енергетика – це не до нас. Це зрозуміло. Які найбільші інфраструктурні проєкти агентство планує реалізувати у 2027-2030 роках? Які от...

ФЕДОРОВ І.С. Ми маємо брати також по пунктах. Що стосується пунктів перетину,  ми на сьогоднішній день для себе спільно з Європейським інвестбанком визначили основних шість пунктів перетину. Основний критерій, яким ми визначаємо пункти перетину, це ті, які упираються в автобани з боку Європейського Союзу для того, щоб забезпечити швидку логістику… швидшу логістику

Друге. Це що стосується доріг. Для себе наразі пріоритезували дороги, які також будуть з’єднувати нашу державу з Європейським Союзом. Що стосується мостових переходів, ми дивимося сьогодні в бік Одеської області. Так як ми розуміємо, що сьогодні в нас дуже уязвиме місце є міст в Маяках, ми маємо розробити також декілька варіантів диверсифікувати трафік безпосередньо в Одеській області, а також зробити можливим... Добре, що попередили. А також зробити можливими резервні шляхи з’єднання для нашої логістики.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. В мене буде ще додаткове питання, АЛЕ виходячи, що ми в ютубІ...

ФЕДОРОВ І.С. Ну, окремо задасте, я окремо відповім.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Так, так. А якісь глобальні, якісь, може, от наприклад, я маю на увазі, я знаю про переговори з JICA через Південний Буг у Миколаєві і будівництво під нього зразу вихід з цього мосту, клеверного мосту. Якісь такі глобальні проєкти.

ФЕДОРОВ І.С.  Ми опрацьовували міст у місті Миколаєві також, ми опрацьовували мостові переходи в Кременчуці. 

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П.  Які існують, краще не кажіть, ми в курсі про них і ситуацію про них. Нове будівництво.

ФЕДОРОВ І.С.  На сьогоднішній день не готовий відповісти про нове будівництво по одній простій причині. Наші всі партнери, вони достатньо довго і приймають рішення, і ухвалюють їх, і узгоджують їх. Тому ми  домовились, що ми до кінця тижня запропонуємо партнерам наше бачення, після того вони заберуть...

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Стосовно JICA. Переходжуючи до слідуючого питання, хотів би підкреслити, що я з 2010 року веду перемовини з JICA стосовно цього мосту. З 2010-го. Так що не сильно звертайте увагу, якщо вас там будуть тягнуться ці переговори.

Третє питання. Які проєкти перебувають на стадії підготовки та можуть бути запущені найближчими роками?

ФЕДОРОВ І.С.  На сьогоднішній день не лише на стадії підготовки, а і на стадії реалізації відбуваються такі проєкти, як наприклад,  об’їзна міста Житомир. Так само на Західній Україні на території Львівської, Закарпатської областей перебувають на реалізації і будуть прискорені проєкти. Наприклад, під’їзд до кордону Рава-Руська, північний об’їзд міста Львова, об’їзна міста Ужгород. Зараз навів такі проєкти, які є масштабними, які будуть забезпечувати саме економічну стабільність… економічну логістику. Що стосується військової логістики, масштабних проєктів ми не плануємо робити, але наша основна задача – прибрати аварійність. 

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Дякую. Які механізми залучення приватного капіталу  агентство планує використовувати? Які проєкти реалізуються спільно зі Світовим банком, ЄБРР, ЄІБ та іншими міжнародними фінансовими організаціями? Які нові міжнародні програми фінансування очікуються до 2027 року?

ФЕДОРОВ І.С.  Що стосується наших взаємовідносин як з ЄІБ, як ЄБРР, так і зі Світовим банком, наразі ми надали запит ЄІБ щодо збільшення фінансування на наступний рік. Для цього готуємо той перелік проєктів, про які я вам зараз доповів.

Також що стосується ЄБРР, ми запропонували переглянути деякі об'єкти, які раніше були погоджені ЄБРР. Я вже говорив сьогодні, що у нас один з проєктів ЄБРР, який був погоджений, це траса безпосередньо Київ-Житомир, на яку планується профінансувати ЄБРР 253 мільйони євро. 

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П.  Київ-Житомир?

ФЕДОРОВ І.С.  Я не помилився. 

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. А, саме об’їзна? Ні, Київ-Житомир.

ФЕДОРОВ І.С.  Я не помилився.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. А вона ж і так нормальна. 

ФЕДОРОВ І.С.  Я не помилився. Вона і так знаходиться в нормальному стані. Тому ми зараз запропонуємо ЄБРР на ці кошти розглянути інші дороги, які сьогодні є більш пріоритетними, а точно не будуть оцінені суспільством та дорога, яка сьогодні знаходиться повністю… (Шум у залі)

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Підождіть, підождіть. Давайте далі. 

ФЕДОРОВ І.С.  Ви на мене так дивитесь, начебто моя пропозиція. Потрібно дослухати до кінця.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Я хотів би вам запропонувати, у нас єдине, якщо що у Миколаївській області по півдню з портів і в порти є такий Варварівський міст і Інгульський міст на Миколаєвщині. І якщо що, не дай бог що, об’їхати можна  тільки Р-55. По Одеській області зробили цю дорогу, а по Миколаївській кусок почали бетон і кинули два роки тому. Так що, якщо, не дай бог, з тим мостом щось станеться, то на Захід окрім цієї дороги немає ніякої.

Добре. А що хотів би підкреслити. У вас є підприємство таке у вашому підпорядкуванню, державне підприємство, і пан Кирило Мешковський, так-от гроші наших партнерів було десь приблизно 10 мільярдів, він навіть мільярда не реалізував. А не реалізував завдяки тому, що так довго і неправильно робив документи, і була нульова реалізація.

ФЕДОРОВ І.С.   Що стосується державних підприємств, в тому числі державного підприємства Головне управління проєктами, на сьогоднішній день ми провели заслуховування абсолютно всіх державних підприємств. Наразі проводимо дієву інвентаризацію, предметну інвентаризацію, починаючи із співробітників, які як консультанти рахуються в тих державних підприємствах, які мають забезпечувати, закінчуючи ефективністю безпосередньо керівників. Я думаю, що за декілька тижнів після призначення заступників, після призначення управлінь то ми доберемося до державних підприємств. Свої висновки і по державним підприємствам, і по службам ми вже зробили.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Країна чекає, правильно, державницького рішення.

Так слідуюче питання. Які автомобільні дороги державного значення є пріоритетними для реконструкцій? Які основні автомагістралі планується реконструювати в 27-30-х роках? (Шум у залі) Надо було писати на комітет.

_______________. Письмово надав, а надали…

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Всіх запрошували.

_______________. Але усно можна буде?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Конечно, можна… Тільки по одному.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. І ще раз, які автомобільні дороги державного значення є пріоритетним для реконструкції? Які основні автомагістралі планується реконструювати в 27-30-х роках? Які великі мости та шляхопроводи планується будувати або реконструювати?

ФЕДОРОВ І.С. Пане Ігорю, я ж відповів уже на це запитання.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Ні, а великі автомагістралі, «енки», «емки», ви нічого не сказали. 

ФЕДОРОВ І.С. Автомагістралі які?

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. «Н», «М» мене цікавлять.

ФЕДОРОВ І.С. Зрозуміло. М–07, М-10, М–14, Н–08, Н-31, Р-55 – це саме ті пріоритетні, які зараз опрацьовуються.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. От бачите, от ви кажете, а я їх глазами зразу: раз-раз-раз. Дякую.

ФЕДОРОВ І.С. У вас досвід.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П.  Да, ну а що ж, я готовився. Ніхто не подавав, я подавав. Питання які? Питань нема.

Які плани щодо модернізації пунктів пропуску через державний кордон? Які КПП планується розширювати або реконструювати першочергово? Які планується створення нових логістичних центрів біля західного кордону? Які перспективи розвитку мультимодальних транспортних засобів? І яка судьба, скажімо так, дих двох пунктів пропуску, які зараз у вас не на балансі, а саме, по-моєму, Краківець і Рава-Руська, які в самому найгіршому стані зараз у країні?

ФЕДОРОВ І.С. На сьогоднішній день у нас не на балансі знаходиться не два пункти пропуску. У нас не на балансі знаходяться п’ять пунктів пропуску, які знаходяться…

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. О, п’ять, я про це не знав.

КАЛАШНИК М.В. Берете цифру 2, це позиція і політика міністерства. Зараз були домовленості з інвесторами щодо реалізації після того, як будуть оформлені ці документи, які з Фонду держмайна мають бути передані для прийняття в установленому порядку, перейде в загальну концепцію управління агентством. Ця робота має бути завершена у цьому році. І взагалі позиція зараз із безпекових питань, це перекриття, про те, що ми говорили, військовими, і можливість спільного використання пунктів пропуску з країнами, перехід наших служб на територію інших держав. Тому розглядається декілька концепцій. 

І хочу сказати, що на уряді заплановано підписання урядової угоди з Румунією в частині розширення, створення додаткових десяти пунктів пропуску, пропускної спроможності існуючих шести. І взагалі ми активно працюємо для того, щоб цю інфраструктуру розширити.  

Дякую.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Саме чому я задав це питання, тому що у вас на балансі саме ці основні наші Краківець і Рава-Руська… не у вас на балансі.  

ФЕДОРОВ І.С.  Не у нас.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Так, тому я і питаю, коли вам їх передадуть, щоб вони всі були в одних руках? Чому я це питаю, бо вони неефективно управляють цими двома, вони в самому гіршому стані у нас, який є.

ФЕДОРОВ І.С. Як міністр сказав, ми працюємо над тим, щоб всі 40 пунктів пропуску, які є сьогодні в державі Україна, були передані на баланс агенції.

Також, що стосується нових пунктів пропуску, наразі закінчується реконструкція пункту пропуску Біла Церква, який має бути закінчено повністю до кінця року. Також наразі закінчується робота по пункту пропуску в Ямполі, там, де зараз закінчується будівництво мостового переходу. Але буквально на наступному тижні запланована бесіда з молдовськими колегами щодо функціонування його. Тому що ми свою частину зможемо виконати в цьому році повністю, що стосується молдовської сторони, то є питання. Є варіанти виходу з цього питання. Тому наша мета також  запустити його в роботу.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Дякую за відповідь.

Чи планується розвиток інфраструктури для збільшення українського експорту до ЄС?

ФЕДОРОВ І.С.Ю  Звичайно, планується. Тому я і доповів, що це будуть наші основні магістралі економічні, які будуть з’єднувати економіку України з економікою Європейського Союзу.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Може, якісь від пунктів переходу якісь ще будете тягнути нитки, дороги якісь відновлювати?

ФЕДОРОВ І.С. Від основних пунктів перетину, які впираються в автобани з боку Європейського Союзу, вони і будуть з’єднувати з економікою нашої держави.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Дякую.

Які інфраструктурні проєкти агентство розглядає для реалізації через… (Шум у залі)

_______________. Шановні колеги, задавати запитання призначеному чоловіку… 

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. А давайте, ви будете вирішувати, які ви буде задавати питання, а я вирішую, які я буду задавати питання. 

_______________. Що це за «игра одного актера»? Что это  такое? 

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. В смислі? Так треба було написати, була пропозиція. (Шум у залі)

 Які інфраструктурні проєкти агентство розглядає для реалізації через державно-приватне партнерство?

ФЕДОРОВ І.С. Дякую, пан народний депутат. На сьогоднішній день через…

(Загальна дискусія)

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Будь ласка, відповідайте. Приватне партнерство.

ФЕДОРОВ І.С. Через публічні інвестиційні… Ви ж про публічні інвестиційні проєкти або про партнерство. Про що?

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Я про державно-приватне партнерство. 

ФЕДОРОВ І.С. Державно-приватне партнерство. Наразі ми, перше, опрацьовуємо розміщення додаткових WIM-комплексів. Ми хочемо зробити таку…

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Колеги, не заважайте, я поставив питання. В чому питання?

______________. Письмово надали, нехай підготовиться. Пройде…

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. У вас всіх була можливість написати, щоб були питання.

______________. Я хочу дати пропозиції, щоб урахував у своїй діяльності. Це буде правильно. Які питання?

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Був порядок визначений, ви не захотіли це, я зробив це. В чому питання? 

ФЕДОРОВ І.С.  Плануємо встановлювати…

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Державно-приватне партнерство. 

ФЕДОРОВ І.С. …партнерство, розміщення додаткових WIM-комплексів на території держави Україна.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. А в якій кількості?

ФЕДОРОВ І.С. На сьогоднішній день опрацьовується питання з партнерами, скільки вони зможуть і на яких територіях держави Україна вони зможуть і будуть готові інвестувати в це. Тому від тих територій буде зрозуміла кількість.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Добре. Дякую. 

І останнє моє питання, як всі чекали. Які області будуть основними центрами відновлення у 2027-2029 роках? Чи плануються комплексні програми відновлення окремих міст та громад? Які критерії визначають пріоритетність конкретного регіону або проєкту? І розкажіть більш детальніше, я чув, у вас є нова програма, в яку ви вносите дані з усіх доріг, і вона потім сама визначати буде пріоритетність будівництва цих доріг, щоб не було ручного втручання.

ФЕДОРОВ І.С.  Перше, що стосується комплексного відновлення. Ми маємо в першу чергу закінчити ті комплексні плани відновлення, які сьогодні є в агенції, це їх три: Бородянська, Чернігівська область та безпосередньо Посад-Покровське. Що стосується агенцій, всього їх п’ять. 

Далі. Сьогодні буквально проводили нараду по Посад-Покровському, все складно… 

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Я зразу зауважу, це майже мій округ. Я вам скажу, що це, як ото говорили,  потьомкінські дєрєвні. Вокруг Посад-Покровського 65 сіл стерто, просто стерто, їх нема. А близько на трасі, щоб Президент, коли проїжджав і бачив цю потьомкінську дєрєвню, а ще й в такому виді.

Дякую. Дальше.

ФЕДОРОВ І.С.  Що стосується вибору пріоритету ремонту доріг, то я з цього розпочав, що ми будемо керуватися безпосередньо в першу чергу військовою, в другу чергу економічною логістикою. Тому через цю призму ми будемо розглядати пріоритети, звичайно, радитись з профільним комітетом, звичайно з міністерством.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Я знаю, що у вас у розробці програма, в яку вноситься ситуація з доріг, і в подальшому вона буде робити... 

(Загальна дискусія)

ТИЩЕНКО М.М.  Вмикайте, будь ласка, мікрофон.

ФЕДОРОВ І.С.  Зрозуміло. Вивчу.

ВАСИЛІВ І.В. У вас був грант від Світового банку, в який було розроблена програма по тому, щоб ми потім не в ручному управлінні, те, що каже Ігор Петрович, не говорили про те, яку дорогу нам робити, і депутати не ходили, не просили за якусь дорогу. Але я думаю, що вона під час війни...

КАЛАШНИК М.В. Ігор Володимирович, це стосується питання більше... ви на 100 відсотків праві, зношеності, черговості. Але про те, що  говорить Іван Сергійович максимально коректно, тому що у нас є питання зміщення лінії фронту, є питання у військових, є питання захисту. Тому я думаю, що Іван Сергійович за тиждень максимально вник у суть...

ФЕДОРОВ І.С.  Вже записав.

КАЛАШНИК М.В.  В суть роботи агентства, має досвід дуже широкий на прифронтовому регіоні, дуже багато інфраструктурних проєктів як щодо відновлення, так і збереження цієї території зробив, зможе масштабувати свій досвід на території всієї держави. Тому прошу підтримки для роботи агентства.

Дякую.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Колеги, в мене питання закінчилися. Микола Миколайович, тепер переходимо до ваших питань. (Шум у залі)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колеги! Колеги, тільки що може хтось і писав... Було надіслано від двох народних депутатів, Негулевського і Тищенка, питання, які вони... Я запрошував всіх поставити... (Шум у залі)

 Тому слово Миколі Миколайовичу, а потім по черзі підемо.

ТИЩЕНКО М.М. Я думаю, що зараз у нас комітет відбувається під запис, і хай кожен із виборців подивиться на те, як працює їх народний депутат, щоб потім я чув, що дуже часто народні депутати зсилаються на позицію виборців. Так от хай зараз виборці почують, що голова комітету відповідно в чаті звернувся до всіх народних депутатів з проханням, неодноразово, хочу наголосити, будь ласка, представте свої запитання. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Микола Миколайович, не в чаті, а в СЕДО.  

ТИЩЕНКО М.М. Я вибачаюсь, навіть нервую трошки з цього приводу. В СЕДО. А я хочу зазначити, що на мої запитання Микола Володимирович Калашник відповів і на більшість з яких я отримав відповіді. Зараз я проаналізую, потім доповім у Різному на наступному комітеті. Хоча на два запитання не було відповіді. 

Перше запитання, і так само це запитання до Івана Сергійовича Федорова. Питання пов'язані щодо стратегічного плану діяльності міністерства 2026-2027 років, завдання 2.1 щодо модернізації прикордонної інфраструктури, який має строк виконання у 2026 році. Критерієм визначено запуск нових пунктів пропуску, наприклад, на кордоні з Румунією, так і Словаччиною. Це довге питання з приводу відкриття пропуску зі Словаччиною. Я ще в 2019 році інспектував з Кубраковим  питання це, і Словаччина це питання пропрацювала, навіть вони збудували дорогу, магістраль. А для нас в умовах агресії російської дуже важливі саме ці пункти нові, відкриття нових пунктів пропуску, тому що ви ж розумієте чому. Тому я хотів би сконцентрувати саме увагу нашого міністерства і нашого профільного комітету на цих питаннях, робити будь-які рішення виїзні і дискутувати, може, якось разом. 

П’яти існуючих пунктів пропуску та збільшення їх пропускної спроможності  хоча б на 15-20 відсотків. А  які  саме пункти пропуску включено до цих заходів? Які строки, вартість і джерела фінансування передбачені щодо кожного об’єкту? Від якого базового показника та за якою методичкою обчислюється збільшення пропускної спроможності на 15-20 відсотків? Це перше питання.

І питання за наведеним міністерством сценарієм. У разі блокування портів Великої Одеси з 21 мільйоном тонн експортних вантажів, які планувалося транспортувати через ці порти до кінця 2026 року залізницею на альтернативні маршрути можна перенаправити приблизно, я  так порахував, там 5,6-6 мільйонів тонн. А близько 14-15 мільйонів тонн не може бути перевезення  в  межах наявних залізничних потужностей.    

Тому питання.ю Яке конкретне логістичне рішення і їх додаткова пропускна  спроможність, строки реалізації та джерела фінансування визначено для перевезення цього обсягу? Який поточний стан проєкту Постанови  Кабінету Міністрів України щодо експериментального проєкту підвищення стійкості експортно-імпортних логістичних маршрутів Дунайського кластеру, надісланої на портове погодження 29 липня 2026 року? 

Так само наш колега народний депутат України Анна Скороход в своїх зверненнях публічних неодноразово заявляє про питання, які до неї як до народного депутата надходять. Так само хочу зазначити, що Анна Скороход є членом робочої групи, яку я очолюю. Тому я хотів би, щоб ви так само звернули увагу, чи дали сьогодні відповідь на ті самі питання, які вона публічно висловлює. Дякую.

Якщо ви готові... Дивіться, це питання ви не готували. І мені подобається, як Прем'єр-міністр нам планку підняв: я готовий підготуватися, а потім дати відповідь. Тому, якщо така ваша ласка буде, ми ж єдиною командою працюємо, так, і я не хочу ставити незручні запитання  в умовах      відеоконференції, відео нашого комітету. Тому я, з вашої ласки, передаю вам ці питання, два. І прошу вас на наступний раз підготуватися. Добре? Дякую.

КАЛАШНИК М.В. Добре. Дякую за цю можливість. Готовий до відповіді зараз. Але в письмовому вигляді дамо більше статистики. Тому дякую за інформацію, дякую за підняті важливі запитання. Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Оксана Василівна. Давайте, колеги, в кого… по черзі.

САВЧУК О.В. У мене одне питання.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Будь ласка.

САВЧУК О.В. Дякую. 

Пане міністр, просте питання. Скажіть, будь ласка, чи готові ви або чи розглядали ви, або чи запланували ви в бюджеті захист цивільного населення на об’єктах критичної інфраструктури Укрзалізниці і автомобільних пасажирських перевезень у вигляді встановлення антидронових сіток, ми маємо на увазі, по територіях цілої країни, а не тільки по територіях прифронтових? Чи є у вас таке в плані?

КАЛАШНИК М.В. Дякую за запитання, Оксана Василівна. Зараз залишається актуальним першочерговість і пріоритетність прифронт. Коли буде завершена робота там, ми зосереджуємо свої зусилля на території і регіони, які межують з країною Білорусь. А далі впроваджуємо за безпекових потреб з урахуванням ризиків воєнних далі розвиток цієї інфраструктури. Хочу сказати, що рішенням уряду на цьому тижні прийнято 789 мільйонів фінансування з резервного фонду саме для прифронтових і прикордонних регіонів для того, щоб нарощувати антидроновий захист. 

Що стосується логістичних хабів, також вже у прифронтових регіонах Укрзалізниці інфраструктура залізнична захищається антидроном, встановлюються відповідні модульні укриття, залізниця навчилася самостійно їх виготовляти для того, щоб нарощувати цю кількість. В цьому році зроблено півтори сотні таких об’єктів, до кінця року планується масштабування. Це набагато дешевше, ніж закупівля у приватних компаній. Також Укрзалізниця ліцензіювала це виробництво. І на наступний рік ми плануємо закрити повністю всі залізничні станції, навіть проміжкові, для того щоб мати відповідні укриття. 

Тому відповідь наступна, зрозуміло, що, так, ми бачимо зараз виклики по… навіть якщо раніше увага була ворога на прифронтові території, зараз Волинська область, Ягодин, Ковель, інші удари керованими відповідно дронами, які нищать наші локомотиви. Тому це питання буде стосуватися безпеки рано чи пізно усієї території нашої держави до нашої великої української перемоги. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Оксана Василівна. 

САВЧУК О.В. Одне останнє, це рекомендація. Я особисто часто бачу, коли людей вночі евакуйовують з потяга, вони не всі до кінця розуміють, як їм себе поводити. Особливо це стосується літніх людей, які евакуйовуються в різних місцях. Я думаю, що нам потрібно, і вам, на ресурсах запустити мінімально, розказати людям про те, як вони мають себе вести, коли вони вночі виходять з потяга. Або запропонувати пропозиції від Укрзалізниці, як, в принципі, сьогодні пасажир має пересуватися потягом, враховуючи, що він має мати  заряджений мобільний або власний ліхтарик. Чому я це кажу, тому що не раз особисто з усіма пасажирами це роблю, і дуже часто мені доводиться самій людям розповідати, що вони мають там не відходити, що вони мають мати ліхтарик, що це нестрашно, що речі можна залишити у вагоні, їх ніхто не забере. Мені здається, що цього людям не вистачає, тим, хто нечасто користується Укрзалізницею, треба це посилити.

Дякую.

КАЛАШНИК М.В.  Дякую, Оксана Василівна, за запитання.

Хочу сказати вам з приводу того прийнятого рішення урядом щодо диверсифікації сигналів повітряної тривоги на жовтий і червоний. На виконання одного з пунктів було завдання для міністерства розробити правила для залізниці. І такі встановлені вже. Тому ці прості речі з приводу евакуації рятують життя. І тут важливо, дійсно, виконувати ці завдання, і тому озвучується як на місці машиністом, помічниками машиніста, особовим складом, який знаходиться на залізниці, про необхідність евакуації. В частині зручності елементарних речей для того, щоб людям було комфортніше і безпечно, напрацюємо матеріали у вигляді відеоролика, у вигляді якоїсь листівки для того, щоб вона просто знаходилась у вагоні, або з QR-кодами, людям буде набагато зручніше в підготовці, можливо, навіть на квитку QR-код перед тим, як сідаєш на потяг і рушаєш, для того щоб ти знав, які тебе виклики можуть чекати. 

Дякую. 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Володимир Васильович. Колеги, є питання? Будь ласка.

КОЗАК В.В. Дякую, Юрій Григорович

Готуючись, я вже задав, в принципі, і сказав все Прем’єр-міністру, це стосується і пана Миколи Володимировича також. Бажаємо вам успіху. Але питання моє заключається в наступному. Ми всі розуміємо, що кошти, які будуть виділені, їх завжди буде не вистачати, тому саме основне, що я бачу в цьому випадку, це питання контролю. Контролю на раціональне логічне розподілення і забезпечення, і контроль для того, щоб кошти цільово доходили туди, де вони повинні бути. Тобто питання контролю в цьому випадку є, на мою думку, найосновнішим, тому що якщо це не контролювати, скільки б коштів не було, результату бачити ми не будемо. Тому це єдине, що хотілося б вам побажати. Тому питань більше немає. 

Дякую.

КАЛАШНИК М.В.. Дякую. Обов’язково, Володимир Васильович,  це перша можливість результатів – це ефективність використання ресурсів. Тому зрозуміло з досвіду управлінського, наскільки варто на це звертати увагу. Дякую, що ви про це говорите. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Артем.

КОВАЛЬОВ А.В. Я дуже швиденько. Я хочу подякувати за час і впевнений, що  ті робочі моменти, які ми вже проговорювали і на підкомітеті, і сьогодні, ми сформуємо і окремо їх пройдемо. І точно бачу ваше бажання їх пропрацювати і  підтримати. Тому не забираю час. 

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сергій Анатолійович, мікрофон, да, будь ласка. 

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. Звучало щодо будівництва об’їзної дороги і щодо раціонального використання, направлення грошових коштів на всі інші речі. Я хочу сказати, що в стратегічному плані будівництва підвісної дороги в Житомирі кошторисна вартість, яка сягає астрономічних 6 мільярдів гривень. Ну, давайте подивимось на цей кейс крізь призму воєнної та соціальної доцільності. На пасивний захист усіх залізничних вузлів України Укрзалізниці виділяється всього 528 мільйонів гривень. На капітальне будівництво соціального житла для переселенців – 100, тут бюджетом міністерства закладені мізерні копійки. При цьому на асфальтування однієї об’їзної дороги навколо Житомира міністерство закладає 6 мільярдів гривень.

Всі ви пересувалися цією дорогою, п’ять років війни їздили, все було добре, все нормально, всіх влаштувало. А зараз 6 мільярдів будуються нові ще там 3 полоси дороги. Ну, незрозуміло. Якщо ті 6 мільярдів у мірилі людських доль, за ці кошти держава могла побудувати або викупити тисячі квартир для родин ВПО. Я вважаю, що цей крок виглядає як цинічна спроба повернутися до довоєнних масштабів великого дорожнього будівництва. Тим паче, це було зроблено до приходу вас на посади. Скільки от, поспілкуйтесь з людьми, це цинічно будувати нову дорогу, як та влаштовувала п’ять років, а зараз потрібно будувати.

І друга системна проблема цього плану: контроль за прозорістю використання коштів регіональними службами відновлення. Наочним прикладом є ситуація у Хмельницькій області. У Хмельницькому ми спостерігаємо системне викривлення процедур публічної закупівлі. Тендери на експлуатаційне утримання, поточний капітальний ремонт доріг на мільярди гривень видаються компаніям із сумнівною репутацією, фірмам-прокладкам або підприємствам, що пов’язані з місцевими чиновниками та фігурують у кримінальних провадження щодо розтрати держмайна. Відсутня реальна конкуренція на торгах. Технічні умови прописуються під конкретних фаворитів.

Це пряма дискредитація України перед міжнародними партнерами, реалізація нашого стратегічного плану фінансується, зокрема, через кредити ЄС. Ну, і потрібні корупційні скандали. Скандали в регіонах ставлять під загрозу виділення наступних траншів макрофінансової допомоги.

Щодо стратегії, плану міністерства через діючі державні інструменти, якими вона опікується, інтеграцією переселенців. От програма «єОселя» залишається абсолютно недоступною для більшості ВПО тимчасово окупованих територій  через надто жорсткі вимоги до першого внеску, офіційного працевлаштування та банківського андеррайтингу. Переселенці, які втратили роботу і майно, фізично не можуть отримати цей кредит. Міністерство не запропонувало жодних пільгових умов або зниження ставок для цієї категорії громадян. Програма «єВідновлення» штучно заблокована для мешканців ТОТ через неможливість фізичної фіксації руйнувань комісіям на окупованих територіях. Сотні тисяч родин роками не можуть отримати житлові сертифікати. Міністерство відновлення досі не запустило обіцяний механізм дистанційне обстеження за допомогою супутникових знімків у повному обсязі. 

Такі от пропозиції, я не прошу відповідей, я прошу, щоб взяли до уваги, будівництво об’їзної дороги на Житомирщині, на Хмельниччині ці контракти щодо там доріг, виділення коштів, І по програмах, які для підтримки переселенців, прошу переглянути і зробити їх більш корисними для переселенців. 

Дякую.

КАЛАШНИК М.В. Сергій Анатолійович, дякую за запитання. Дякую за те, що звернули увагу, це питання, які ви порушували, які є важливими. Ви представляєте відповідно народ України, і ми рахуємося з тими зауваженнями, які оголошуються до роботи нашого міністерства. Але хотів би розділити щодо повноважень і функцій Мінрегіону, які стосуються в тому числі роботи з ВПО і забезпечення їх житлом. Тому, якщо можна, скоординувати це запитання, зрозуміло, що в уряді всі є, про те, що говорив прем’єр, командою, але це повноваження іншого міністерства. 

Те, що стосується Міністерства розвитку на сьогоднішній день, для того щоб продовжили працювати всі програми, а в подальшому з 1 січня Мінінфраструктури всі інфраструктурні питання, вони вже зараз вивчаються. І про те, що я казав, Іван Сергійович провів аналітику, і, дійсно, цей великий проєкт викликає масу сумнівів. Там, де є корупційна складова або можливості координації в ручному режимі, дійсно, це недопустимо, і про ці факти просто буде попереджено правоохоронні органи. І у разі, як і з адміністрацією судноплавства про питання, які озвучив Микола Миколайович, просто відсторонення людей на цей період розслідування. 

Дякую вам.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ігор Юрійович.

МУРДІЙ І.Ю. Дякую. Мурдій Ігор. В принципі, питання, скажемо так, профільного спрямування вже задав Прем’єр-міністру, що стосується портів. Але виходячи з його відповіді, хотілося б декілька ремарок вже до міністра. Тому що от дуже добре було сказано і Прем’єр-міністром, і вами, Микола Володимирович, і добре, що тут присутній керівник служби відновлення Іван Федорович.

КАЛАШНИК М.В. Іван Сергійович.

МУРДІЙ І.Ю. Іван Сергійович. Я перепрошую. Те, що формування, що є дорожній фонд на наступний рік, запланований дорожній фонд і надходження в дорожній фонд, і його розподіл, будуть враховуватися різні думки, позиції ззовні. 

Це я про що говорю, тому що зазвичай це робиться там службою автомобільних доріг в області або в регіоні в певному, там визначають певні свої напрямки доріг, які потрібно ремонтувати з власної потреби, вигоди. Ну, вигоди в плані, маю на увазі інфраструктурної вигоди. Але не завжди,  між ними також не завжди є координація, між областями. Я представляю, наприклад, Кіровоградщину, для Кіровоградщини є пріоритетний напрямок один, для Одеси – абсолютно інший, який не пересікається з напрямком пріоритетним Кіровоградщини. Але, наприклад, Миколаївщина також, чи там Черкащина, у них є свої пріоритети, і вони дуже часто розходяться саме в бажаннях уже і в пропозиціях, наданими областями. Тому, якщо буде ця робота якимось чином синхронізована і, дійсно, направлена першочергово на обороноздатність і економіку, я думаю, що це буде максимально ефективно і добре. Це те, що доріг.

І ще одне, тут уже більше, Юрій Григорович,  можливо, і до вас, те, що казалося, і ми приймали, підтримували діяльність, програму діяльності уряду. Я, наприклад, не отримав повну відповідь на своє питання, так як там є речі, які можуть містити секретну інформацію або інформацію для службового користування чи державну таємницю. І було запропоновано провести окремий якийсь підкомітет, а мені здається, що краще комітет. І, Юрій Григорович, я, коли ми формували порядок роботи комітету на цю сесію, давав пропозицію якраз провести виїзний комітет. І, можливо, це буде добре, і з Миколою Володимировичем  це скоординувати, щоб провести його саме виїзд в Одесу, саме по роботі портів Великої Одеси, про їхній захист, так як не так давно на підкомітеті ми розглядали в тому числі законопроєкт, який стосувався фінансування захисту портів. І не зрозуміло, для чого Адміністрації морських портів їм потрібне окреме фінансування із портових зборів. Хоча їм у цьому році Кабінетом Міністрів було наділено 100 мільйонів, які сьогодні, і я отримав, не з першого разу, але інформацію, яка містить інформацію з обмеженим доступом, я міг би також уже при засіданні цього чи проведені цього комітету її озвучити свою, як кажуть, думку і свій аналіз уже щодо використання цих коштів. Так як із 100 мільйонів вже дев’ятий місяць, половину дев’ятого місяця пройшло, використано лише 20. І ті речі, на які використані кошти для захисту портової інфраструктури, визиває дуже багато питань саме до керівництва Адміністрації морських портів. 

Тому, Юрій Григорович, і до вас, Микола Володимирович, до вас прохання, давайте якось скоординуємося і разом проведемо цей комітет, де ми не просто почуємо або послухаємо, а в тому числі зможемо, як кажуть, очима або навіть руками пощупать, потрогать те, що зробила Адміністрація морських портів або робить.

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ігор Юрійович, я відповім, ви ж до мене звернулися.

МУРДІЙ І.Ю. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, ви сказали, пропозиція...  Дивіться, це вже було, це було в неділю. Я вас запрошував, ви не змогли. І я, да… не запрошував комітет. 

Я пропоную на наступну таку нараду, щоб нас Микола Володимирович попередив трошки раніше, і ми... Я розумію, що по безпеці портів, по зерновому коридору, по всьому ще буде не одна нарада. На наступну нараду у нас, щоб ми депутати, ви як голова підкомітету були присутні. Тому я прошу нашого міністра нас запрошувати на такі дії. А те, що ми проведемо, як вирішили підкомітет, закритий підкомітет, де нам нададуть дійсно закриту якусь інформацію, я підтверджую, ми це проведемо. Дякую.

МУРДІЙ І.Ю. Дякую. Я просто прорефлексую, так як ви під стенограму сказали, що я був запрошений, але не був присутній. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. У вас були інші, да. 

МУРДІЙ І.Ю. Не було, тут навіть те, що запросили по телефону і запросили о четвертій вечора, а нарада проводилась, здається, одинадцята  або десята. Тому я фізично не міг бути присутнім. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дивіться, я не зміг вас раніше запросити. Да, я був теж задіяний. Це моя провина. Дякую. 

Олександр Сергійович.

ТИЩЕНКО М.М, Не провина, я думаю, а недопрацювання.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Недопрацювання, да. 

(Загальна дискусія) 

КАЛАШНИК М.В.Якщо дозволите, ми міністерством ініціювали відповідну зустріч… Якщо дозволите, я відповім, просто незручно, коли паралельно. Запросили комітет для участі у нараді. Ми плануємо такі зустрічі продовжувати проводити системно. Зібрали ряд зауважень, запитань, пропозицій, ініціатив від галузі. Зараз розроблюємо цілу стратегію, і завдання було про Васькова, який ви згадували, в якості радника, консолідувати цю інформацію. Вона буде вам представлена на закритому підкомітеті. І зможемо також планувати наступні виїзди, попередньо запрошуючи для того, щоб у вас була можливість прийняти участь.

СУХОВ О.С. Скажіть, тільки… отримуємо інформацію тільки з фейсбуку. Да, у вас була також поїздка з членами комітету у Запоріжжя, Одесу. Чому не з членами, да, чому це неофіційна була поїздка, чому ми не знаємо про це, крім голови і депутата Негулевського? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я відрефлексую.

СУХОВ О.С. Який формат, незрозуміло. І також голові підкомітету…

ГОЛОВУЮЧИЙ. За сім років нашої праці разом з вами, ви з нами десь виїхали раз у Львів і все. Тому запрошення було для всіх, я можу це в нашому чаті, я покажу вам, да. Тму ніхто ні від кого ніколи не... (Шум у залі) Найдем. Тому я хочу... (Шум у залі) Олександр Сергійович, я хочу зафіксувати... (Шум у залі)

 Я хочу зафіксувати вашу позицію, що давайте домовимося так: балакати – це одне, їхати – це інше. Давайте тепер так: якщо ви пропонуєте... (Шум у залі) Я особисто буду вас запрошувати, і побачимо з десяти раз, скільки раз ви поїхали.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Можна, доповню. З Кіровограда потрібно було їхати, а ми з Івано-Франківська доїхали, і приїхали в Одесу в четвертій  ранку.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Виключи мікрофон. 

Олександр Сергійович, Олександр Сергійович! Я вас буду особисто запрошувати. 

Петро Іванович, вам слово надається.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський Петро.

Микола Володимирович, питання до вас. В презентації там згадується порт «Чорноморськ». А які плани щодо цього порту, в концесію його здати?

КАЛАШНИК М.В. Так, розглядається питання щодо продовження реалізації проєкту з концесією, а також публічного приватного партнерства відповідні проєкти, які пропонуються внутрішнім інвестором, а також зовнішнім, що доводиться на зустрічі з представниками інших країн через послів і торгово-промислові палати. 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. А ви вважаєте, що держава не може бути ефективним менеджером і використовувати всі потужності порту «Чорноморськ», лише державно-приватне або публічно-приватне партнерство може реалізувати всі можливості порту?

КАЛАШНИК М.В. Я вважаю, що ми маємо пробувати усі практики, залучати всі можливості, а в тому числі із залученням іноземних партнерів і інших країн тримати безпеку на території цієї важливої портової інфраструктури.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський Петро. Я прошу вибачення...

ГОЛОВУЮЧИЙ. Петро Іванович, я вибачаюсь. 

Я на 5 хвилин вийду, далі Тищенко Микола Миколайович буде вести засідання.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Без проблем. 

Тобто держава самостійно не може забезпечити безпеку і належне функціонування порту, лише партнери це можуть зробити? Вони ж будуть отримувати вигоду, вони будуть отримувати, а не держава України. 

КАЛАШНИК М.В. Відповідаючи на ваше запитання. Не весь об’єкт передається в концесію, а частково. Тому держава продовжує управляти цим процесом і залучає додаткові ресурси. 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський Петро. У мене ще до Івана Сергійовича питання. Скажіть, будь ласка, ви згадали необхідність отримання дорожньої інфраструктури в зимовий період. А входить сюди отримання в належному стані зон відпочинку та туалетів, які біля зупинок громадського транспорту на трасах знаходяться, чи ні? 

ФЕДОРОВ І.С. Звичайно, входять. 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. А ви візьміть, будь ласка, це на контроль. Бо фактично якраз, мені здається, підрядники не приділяють цьому уваги. А враховуючи безпекову ситуацію, коли АЗС зачинені, то єдиним місцем для відпочинку залишаються якраз оці от зони або зупинки громадського транспорту, які там в сміттєзвалища перетворені. 

ФЕДОРОВ І.С. Добре. Домовились. 

ТИЩЕНКО М.М. Я вибачаюсь, це питання чи пропозиція? Це пропозиція. 

КАЛАШНИК М.В. Іван Сергійович прийняв ситуацію, точно так, як і я. Дякую. Звернемо додатково увагу. 

ТИЩЕНКО М.М. Будь ласка, народний депутат Пашковський. 

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Народний депутат Пашковський Максим. Пане міністре, таке питання. Відомий факт, що росіяни вчинювали атаки на судна, які заходили в порти Чорного моря, і наскільки я зрозумів, що судноплавство Чорним морем воно припинилося. Так чи ні? І чи можете ви прокоментувати, які є чи плани, бачення, як воно буде відновлюватись і на якому воно етапі? 

Я вам дякую. 

ТИЩЕНКО М.М. Максим, скажіть, будь ласка, у вас є пропозиція, чи просто запитання? 

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Запитання. 

ТИЩЕНКО М.М. Я рекомендую і запитання, і пропозиції міністру. Ми ж домовились, що ми в дискусії дружно працюємо. Тоді ж ми не ставимо такі незручні запитання, щоб потім наші колеги не мали відповідь.  Є пропозиція і запитання, це моя пропозиція, тоді міністр це запише і потім дасть вже ґрунтовану відповідь.

Дякую. 

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Микола Миколайович, справа в тім, щоб щось пропонувати, я маю бути трошки, як ви кажете, в матеріалі. Да, я просто спитав загальний як би...

КАЛАШНИК М.В. Пане Максиме, дякую за запитання. Це запитання звучало до Прем’єра. І була надана чітка відповідь в частині супроводу військовими захисту, зворотної реакції, відповідної відповіді для країни-агресора і ворога. І третє, можливість супроводження і забезпечення роботи інфраструктури. Тому частково це можна організувати зараз з дотриманням безпекових вимог військовими. Але має бути засудження на найвищому  рівні, про те, що говорив знову ж таки Прем’єр, і про те, що вчора звучало від  Президента, займається наш Верховний Головнокомандувач на вищому політичному рівні, займається військовими. Ми в частині економічної підтримки, надання страховки для суден і решта супроводжуємо ці процеси.

Дякую.

ТИЩЕНКО М.М. Я вибачаюсь, панове народні депутати. В нас жовтий рівень небезпеки, ми продовжуємо засідання, чи йдемо в… Скажіть, будь ласка, під запис, це одностайно? 

_______________. Беріть на себе відповідальність. Приймайте рішення. 

_______________. Да-да, давайте. Можна питання задавати?  

_______________. Беріть на себе відповідальність.

_______________. Давайте закінчимо питання, закриємо друге питання і проголосуємо…

ТИЩЕНКО М.М. Давайте за це проголосуємо. (Шум у залі) Тобто ми залишаємося. Добре. Працюємо далі.

Будь ласка, хвилина у вас на запит. Будь ласка. Представтесь, будь ласка.

ВАСИЛІВ І.В. Василів Ігор. Пане Іване, я до вас буду звертатись. У нас так повелося, що кожен голова Укравтодору, потім служби відновлення, вони приходять спочатку з ідеєю укрупнити  служби, їм нічого цього не вдається, бо воно, дійсно… укрупнити служби автомобільних доріг, а тепер служби відновлення. Друге. Чомусь там з трьох, з чотирьох тендерів на експлуатаційне утримання зробити один і віддати в одну область, в одні руки, на три роки. Я вас застерігаю, це не дуже добра ідея, не дуже добра. Ви можете, звичайно, не послухати і попробувати, але воно не дуже добра ідея. Тому що підрядник, один підрядник в одній області, фактично якщо у вас буде затримка з платежами, він вам економіку може покласти цієї області. Коли їх є 3, все-таки ви можете домовлятися і все остальне. Це я вам як бувший дорожник кажу, що воно не є дуже добре. І у вас зараз ця тенденція чомусь, це не до вас питання, я розумію, що зараз голови служб…

ФЕДОРОВ І.С. У мене є відповідь, я можу…

ВАСИЛІВ І.В. Зараз-зараз. Я розумію, що голови служб зараз розказують, як це буде дуже добре з одним працювати. (Шум у залі)

 Так, ми готові працювати з вами на рахунок цього, знаємо і як, і що воно буде. Тому що все одно нам з вами працювати в різних таких руслах, у нас є свої округи, по яких ми будемо до вас приходити, звичайно, просити виділення коштів і все остальне. І ми насправді в нас в комітеті, ми всі адекватно дуже розуміємо, коли їх нема, тих коштів, ми ніколи в житті, немає такого: ви мені не дали, я не буду голосувати.

Але що хотів вам сказати, що хотів вам сказати? Саме головне, не укрупнюйте служби, бо воно ніякої не дасть фінансової… Ну, взагалі нічого доброго не буде з цього. Це єдині люди на місцях, які ще хоч трошки знають. І не віддавайте область, одну область – в одні руки на…

Дякую.

ТИЩЕНКО М.М. Дамо можливість відповісти. У вас є відповідь?

ФЕДОРОВ І.С.  Шановний  Ігор Володимирович, перше…

ТИЩЕНКО М.М. Друзі, у нас же вельмишановні наші колеги.

ФЕДОРОВ І.С. Сьогодні немає на порядку денному укрупнення служб, такого питання немає.

Що стосується тендерів щодо проведення: одна область – один лот. На жаль, сьогодні є методичні рекомендації, яке видало Міністерство економіки, яким воно радить робити саме так. На щастя, сьогодні є методичні рекомендації, затверджені Службою відновлення, які визначають чітко критерії, якою має бути конкуренція на території області. Вчора відбувалася нарада на базі агентства відновлення. Ми будемо користуватися сьогодні нашими методичними рекомендаціями. 

Але вчора вступили в комунікацію з Міністерством економіки, неправильно, що в нас різні методичні рекомендації. Тому за участі міністерства, за участі профільного комітету давайте проведемо спільно нараду з цього приводу для того, щоб прийти до єдиної думки. Сьогодні ми будемо йти так, як ми йшли.

ТИЩЕНКО М.М. Давайте, я пропоную секретаріату дати доручення, щоб цю пропозицію щодо організації спільної робочої наради і прийняття цих рішень. 

_______________. Микола Миколайович, міністр запропонував, щоб ми в робочій групі це пропрацювали по цьому. 

ТИЩЕНКО М.М. І так само питання. 

_______________. І давайте це пропрацюємо, це ж цікава штука, чому це так відбувається. Минулий  голова служби відновлення...

ТИЩЕНКО М.М. Підходить. 

Колеги, повернувся голова комітету, тому головування переходить до Кісєля Юрія Григоровича. Дякую. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Дякую, Тищенко Микола Миколайович.

Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. Шановний Микола Володимирович, Іван Сергійович, у мене короткі питання до кожного з вас з приводу цього яскравого прикладу Віта-Поштова за пів ярда. Чи вважаєте… Це просто приклад, таких ситуацій більше насправді. Чи вважаєте ви це раціональним використанням коштів платників податків під час війни? Да, ні, просто коротко.  Якщо ні, що ви плануєте зробити, у який спосіб, щоб цього менше відбувалось? 

КАЛАШНИК М.В.  Я, на жаль, не можу коментувати Віту-Пошту я не до кінця в темі. Але на прикладі того, який чином я відношусь до ремонту сьогодні траси Київ-Житомир, навіть якщо це не платників податків сьогодні було б держави Україна, а кредитні кошти, то я вважаю, що це нераціональне використання. Тому ми маємо через цю призму дивитися на всі видатки навіть як нашого бюджету, так і не нашого бюджету. 

Дуже дякую. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Геннадій, мікрофон.

ВАЦАК Г.А. Геннадій Вацак. Микола Володимирович, дивіться, я не згоден зі своїми колегами на рахунок того, що зараз як тяжко, не треба робити нові дороги. Знаєте, треба ставити трошки по-іншому питання, не треба забирати з доріг ці гроші на тимчасових переселенців, а треба знайти ці гроші. Бо якщо перестанемо розвиватись, якщо ми перестанемо будувати ці дороги, це саме те, що хотіла від цього Росія, щоб ми перестали просто розвиватися.   І дороги – це логістика, вони дуже важливі, ці дороги будувалися 50 років назад, коли автівок було в п’ять, в десять раз менше. І зараз, якщо там хтось каже, що три полоси –  багато, ну, це дві полоси в одну сторону, одна в другу, я так розумію, це небагато при сьогоднішній кількості. Ви виїдьте, поїздьте вдень, я просто по цій дорозі постійно їжджу, і вона досить переповнена. Тому, я думаю, просто треба на те, що мої колеги казали,  знайти переселенцям, це просто інші потреби. 

І я хочу  звернутися до Івана Сергійовича. По своєму округу. Я з 16-го округу, це прикордонний округ з Молдовою, Могилів-Подільщина, Ямпільщина, Крижопільщина. Там будується зараз пункт перетину, це Бронниця-Унгени, досить таки сучасний буде пункт перетину. Це дуже важливо, бо міст Могилів-Подільський – Отач, він досить, ну, це ще при Радянському Союзі, воно вже не витримує це все. І на цьому окрузі рік назад  Сухомлин Сергій він зробив проєкти і все, там буквально три дороги. Одна із них по 5, по  7, по 8 кілометрів. 

Знаєте, тут кажуть теж про пріоритет, це дуже важливо зараз, дійсно, коштів не хватає, треба обирати  пріоритет. От я прошу, щоб ви роздивилися дорогу Т0202, це Могилів-Подільський – Ямпіль – Бершадь – Умань. Як визнаєте, в Ямполі  будується зараз новий міст, і саме  ця дорога, там 5,2 кілометра, вона буде з’єднувати оцей новий пункт  перетину Бронниця-Унгени в сторону нового мосту.  Вона вкрай  важлива, чому? Бо  розгрузить і путі, і дуже так. То просто прохання, знаєте, як от із цих трьох проєктів, які вами були там узгоджені при Сухомлину, щоб роздивилися і подивилися це Т0202, якщо можна.

КАЛАШНИК М.В. Дякую. Записав. Вивчив. Повернусь.

ВАЦАК Г.А. Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колеги, питання закінчилися. У мене є пропозиція, мабуть, уже голосувати. Є пропозиція інформацію взяти до відома. Чудово. 

Ну якщо чудово, то тоді ставлю на голосування.

Кісєль – за. 

Кості немає.

Василів.

ВАСИЛІВ І.В. Василів – за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вацак.

ВАЦАК Г.А. Вацак – за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вельможний.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. Горенюк – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ковальова немає. 

Козак.

КОЗАК В.В. Козак – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Корявченков.

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. Корявченков – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мурдій.

МУРДІЙ І.Ю. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Павловський.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пашковський. 

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сухов.

СУХОВ О.С. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тищенко.

ТИЩЕНКО М.М. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Рішення прийнято одностайно. Оце рівень. Одностайним голосуванням комітету... Одноголосно. Я вибачаюсь. Одноголосно. 

Дякую, вам Миколо Володимировичу. 

Колеги, питання третє порядку денного. Про надання пояснення АТ «Укрпошта» щодо публічної заяви Національного банку України від 04.08.2026… А давайте, ми… Іван Сергійович, пошту не будемо розбудовувати? Пошта – це ж шляхи. Да, дякую. 

А давайте, Нацбанк, туди пересядьте, будь ласка, там зручніше, щоб туди сюди. А ви туди, да. Щоб було зручніше нам працювати.   
Так, ще раз. Про надання пояснення АТ «Укрпошта» щодо публічної заяви Національного банку України від 04.08.2026 про зазначення індивідуального податкового номеру платників податків на квитанціях за послуги з переказу коштів.

До комітету 7 серпня надійшов лист генерального директора АТ «Укрпошта» Ігоря Смілянського щодо публічної заяви Національного банку України від 04.08.2026 про обов’язкове зазначення індивідуального податкового номеру платників податків на квитанціях за послуги з переказу коштів. Генеральний директор Ігор Смілянський висловив прохання розглянути вказане питання на засідання. Вказана ситуація набула широкого резонансу та громадського незадоволення, оскільки тепер фізичним особам при здійсненні будь-яких платежів у відділенні АТ «Укрпошта» потрібно мати з собою індивідуальний податковий номер для здійснення фінансових платежів. Вказаний лист вам усім було надіслано.

Також у наших колег були ще питання інші. Тому давайте, я надам слово Ігорю Смілянському, потім міністру Реві, який відповідає за цей напрямок. Потім заступнику Голови Національного банку. І тоді ми вже, депутати зададуть питання.

Ігор Юхимович, вам слово.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Дуже дякую. Я коротко.

Колеги, через Укрпошту станом на сьогодні проходить приблизно 18 відсотків комунальних платежів України. Це не секрет, у вас на дільницях, скоріш за все, якщо у вас населений пункт менше райцентру, то там комунальні платежі приймає Укрпошта, бо банки там відсутні і банкомати теж. Тому…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ігор Юхимович, я вибачаюсь. Колеги, а якщо ми відпустимо нашого міністра, ви не будете заперечувати?

_______________. (Не чути)
ГОЛОВУЮЧИЙ. Заступники залишаються, а міністра ми…

СУХОВ О.С.  Юрій Григорович, можна одне запитання до міністра?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте.

СУХОВ О.С. Одне запитання, от дивіться. Як я розумію, я першого заступника просив би прокоментувати письмо, яке вони направили на Кулебу, да, щодо Смілянського. Ну, давайте, чи є питання у вас до міністра, чи немає, чи ми відпускаємо його, щоб потім знову не повертатися до цього питання. Вам відповідь надавалася щодо вашого звернення чи ні?

_______________. Ні, не надавалась.

_______________. А ви її чекаєте? (Шум у залі)

МУРДІЙ І.Ю. Колеги, насправді там була від Національного банку. Мурдій Ігор.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мікрофон.

МУРДІЙ І.Ю. Він включений.

ГОЛОВУЮЧИЙ. А, я не бачив.

МУРДІЙ І.Ю. Там же ж не відповідь очікували, а дію очікували... (Не чути)

_______________. Щоб не змішувати питання, я, можливо, пізніше відповім. Дивіться, так ми очікували... (Шум у залі) Так, ми очікували і від діючого міністра також очікуємо.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микола Миколайович.

ТИЩЕНКО М.М.  Що Микола Миколайович?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Веде далі.

ТИЩЕНКО М.М. Друзі, давайте, ми надамо слово пану Смілянському. Будь ласка.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. ...десь 18-20 відсотків комунальних платежів країни приймається через Укрпошту. Це єдина компанія, яка може приймати комунальні платежі, зокрема коли відсутній зв'язок і електричество, що, на жаль, може статися досить поширеною історією під час відключення світла і зв'язку. Банкам заборонено працювати в режимі офлайн. Тобто коли нема зв'язку, банки не мають права приймати комунальні платежі. Я думаю, що ви як депутати самі оцінюєте, чи це варто робити.

Щодо ІНН. Укрпошта постійно перевіряється Національним банком України. Я думаю, ні в кого не виникає питання, що Укрпошта сама по собі всі ці роки приймала платежі комунальні без ІНН, тут Смілянському не вистачало популярності трохи у народа і він вирішив, а чому б йому не зібрати ІНН з усіх людей, пенсіонерів особливо, бо самі великі порушнки, вони збирають на застави. 

Була перевірка НБУ. НБУ чітко зазначив, що Укрпошта порушила законодавство, не беручи ІНН. А чому вона так зазначила, я поясню. Бо в законодавстві написано,  Постанова 163, Укрпошта, ну, фінансова компанія, має брати та/або. Увага, тобто ІНН має братись або не братись, тобто законодавством  так  написано: та/або. 

Тобто під час перевірки Нацбанк визначив слово «та», а під час, коли це набуло суспільного наголосу, Нацбанк визначив публічну позицію «або». Да,  ну, це ж публічна історія, я  ж не просто так, от висновки Національного банку України, Укрпошті, вибачте, нафіг не треба збирати ІНН. 

Ще раз наголошую, це стосується, навіть якщо вважати коментар Нацбанку дійсним, це стосується виключно комунальних платежів. А де в нас…

_______________. За посилки…

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Ні, це… Більш того, що таке комунальний платіж? Читаємо законодавство: в комунальний платіж включається оплата ЖКП – газ, світло, вода, тепло, побудові відходи. За, наприклад, прибирання території, якщо це власна територія ОСББ, вважається комунальним платежем,  якщо це невласна, не вважається. Звідки оператор Укрпошти має знати, власна чи не власна, це окрема історія. Тому інтернет, мобільний телефон і всі інші послуги не вважаються комунальними платежами. Тому навіть згідно позиції Нацбанку вони й досі вимагають ІНН. Ну, так читається Постанова Національного банку,  я  дам колегам прокоментувати. Тому ще раз, ми були вимушені це робити згідно постанови  Національного банку України. 

Далі було роз’яснення Національного банку України, коли треба ІНН і коли не треба. Для мене трохи дивно, я для людини, пропрацювавшій у банківському секторі, якщо ви платите готівкою, якщо ви платите готівкою, ІНН не треба, а картою, про яку банк все знає, про яку він знає, хто володіє…  ІНН треба.  Ще раз, не я пишу законодавчі акти. Але якщо Укрпошта їх не виконує, що відбувається? Перевірка Нацбанку і Смілянський профнепридатний. Тому Укрпошта була змушена збирати ІНН з людей, що ми і зробили.    

ТИЩЕНКО М.М. Я, з вашого дозволу, колеги. Давайте от саме з цього приводу у Національного банку запитаємо. Щоб ми не в довгу дискусію не входили.

ШАБАН О.В. Дякую за можливість.

Хронологія подій. Так, перевірка була в 2025  році, і інспектори звернули на те, що...

ТИЩЕНКО М.М. Я вбачаюсь, представтесь, будь ласка.

ШАБАН О.  Шабан  Олексій, заступник голови. Інспектори вказали на те, що при переказах при оплаті комунальних, коли це безготівкова оплата, не зазначається РНОКПП. Це перше. Але в лютому ми затвердили Постанову 20, яка внесла до названої 163 Постанови зміни, в яких чітко було зазначено, що при сплаті житлово-комунальних послуг РНОКПП не потрібне. Тому, те, що цей код не має зазначатись, вже було з березня цього року, в наших постановах ми виправили цю ситуацію.

ТИЩЕНКО М.М. Стоп, я вибачаюсь. Микола Тищенко. Тоді давайте зразу рішення спільне, узгоджене при нас. Де спільне рішення? Ми бачили позицію Укрпошти і  розуміємо, що ви там виправили. Скажіть, що треба...

ШАБАН О.В. Ще раз, ми це зробили ще у березні цього року,…в лютому цього  року, прийнявши Постанову 20, яка внесла зміни до Постанови 163, про яку сказав Ігор Юхимович, в якій зробили виключення для сплати житлово-комунальних послуг, не потрібно при переказі коштів без відкриття рахунку, не при еквайрингу, а при переказі коштів без відкриття рахунку, це різні послуги, не потрібно зазначати податковий номер. 

ТИЩЕНКО М.М. Будь ласка,  Укрпошта. 

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Колеги, я можу спитати, звісно, коли був затверджений акт перевірки. Укрпошта читає постанови Національного банку, і ми звернулись спитати, що відбувається. Просто що таке перевірка? Перевірка, Нацбанк пише нам зауваження. Ми відповідно маємо відповісти планом дій. Ми після того, як план дій наданий, не можемо його міняти. Якщо план дій був брати РНОКПП, тобто Укрпошта пообіцяла, щоб не було порушень, брати РНОКПП. Ми не можемо самі відмінити план дій, це ж так не відбувається. Перевірка...

______________ . А якщо є постанова? 

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Постанова не скасовує нічого. Якщо написано в акті перевірки, що Укрпошта має…   

ТИЩЕНКО М.М. Ні, він має на увазі, якщо що план є, його треба закінчити. Його не можна перервати.

ШАБАН О.В. Можна я відповім. В плані дій Укрпошти зазначено: звернутися до НБУ з метою отримання роз’яснень і за результатами визначень про проведення додаткових заходів. Ви звернулись, і ми листом від 13 квітня відповіли вам, куди треба, на що треба звертати увагу. 

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Там було звернути увагу, що можна не брати РНОКПП? Да. 

ТИЩЕНКО М.М. Найголовніше з’ясувати, що можна не брати. Крапка. 

ШАБАН О.В. Да, «Перелік обов’язкових реквізитів, яка повинна містити платіжні інструкція на переказ коштів без відкриття рахунків…» бла-бла-бла. Я перепрошую, знаю, що під запис. Але. Крапка. Останнє речення абзац. «Водночас ці реквізити не є обов’язковими для заповнення в разі оплати споживачем житлово-комунальних послуг». Заступник голови Олексій Шабан, 13.04.2026 року. Цитата. 

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Дивіться, для розуміння. Ви розумієте, що це створює черги. 

ТИЩЕНКО М.М, А я вибачаюсь, слово пану Козаку. Стоп-стоп!

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Вибачте, про гроші…

ТИЩЕНКО М.М, Ігор Юхимович, ваша репліка, поки пану Козаку, бо народний депутат. Будь ласка. 

КОЗАК В.В.  Дякую, Миколо Миколайовичу. Я як голова профільного підкомітету хочу сказати наступне. У нас, я бачу, є проблема між двома інституціями через нерозуміння і конфлікт якої страждають звичайні люди, тому що від цього краще кінцевому споживачу не стає. 

Мені просто цікаво, я хотів би задати питання, я просто багато чув, але ще ніколи не читав, можна подивитися документи, Національний банк визнав пана Смілянського профнепридатним. Як це виглядає? 

ТИЩЕНКО М.М. Дивіться, ми перепригуємо. Я б на цьому етапі не пішов на цю дискусію. 

_______________. Миколо Миколайовичу, тут просто одне уточнення, вибачте. Мобільний телефон і інтернет не входять…

ТИЩЕНКО М.М. Стоп-стоп, я вибачаюсь. Давайте ми вирішимо перший крок, закінчимо, а потім вже далі. Крапка. 

​_______________. Просто вибачте, один коментар. 

ТИЩЕНКО М.М. Давайте закінчимо цю дискусію щодо постанови.

_______________. Я вже готовий дати репліку…  

СУХОВ О.С.  Інтернет теж входить. Чому ні?

_______________. Ми зараз вносимо уточнення для того, щоб було питання. 

СУХОВ О.С. Інтернет, там ще щось, прибирання… 

_______________. Ми готуємо ці зміни для того, щоб уточнити: інтернет, мобільний зв'язок, очистка, септик, це буде про комуналку. 

ТИЩЕНКО М.М. Тобто, давайте, на чому ми зупинилися в цьому питанні. В цьому питанні, бо воно не поїде, я вже чую, воно ж дуже важливо, це ж гроші, там же кожна кома. Давайте тоді в цьому питанні дійдемо до висновку, щоб ми… чи ми залишаємося на вирішенні юридичних норм, чи йдемо далі. Є в нас спільна стратегія в цьому питанні, скажіть, давайте, пане…

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю.  Дивіться, просто, щоб було розуміння, я тільки премії виплатив працівникам, щоб зібрати, це 5 мільйонів гривень...

ТИЩЕНКО М.М. Давайте без дискусій, ні-ні, стоп, стоп. Без риторики, давайте чітку юридичну...

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Микола Миколайович, якщо буде чітка відповідь Нацбанку не брати, то ми точно не будемо це брати. Але чітка. Микола Миколайович, вибачте чому, тому що, наприклад, є друга частина цієї постанови, що треба зазначати номер вашої картки повністю на чеках...

ТИЩЕНКО М.М. Позиція зрозуміла. Ми гаємо час. Давайте чітка позиція, Ігор, я тебе прошу...

_______________.  Мені незрозуміло...

ТИЩЕНКО М.М. Що незрозуміло?

_______________.  Що ще потрібно ... (Не чути) 

СУХОВ О.С. От мені передали листа, нехай прокоментує банк. Поповнення картки, переказ коштів, післяплата на карту, поповнення мобільного телефону. Це ще питання є які, потрібно чи ні...

_______________. Післяплата на карту, це інше. Це не комуналка. І післяплата на карту, переказ коштів без відкриття рахунку. Давайте подивимося в закон про запобігання, у нас 11 стаття говорить про те, що операції переказу коштів без відкриття рахунку мають...

СУХОВ О.С.  Правильно, це що залишилось...

ТИЩЕНКО М.М. Друзі!     

_______________.  І тому те, що  не є оплатою комуналки, оплатою товарів, послуг на користь торговця і виконується як переказ коштів без відкриття рахунків, вже тут відсилка йде до антиотмивочного законодавства, де платник має належно вивчатися.

СУХОВ О.С. Скажіть, будь ласка, коли ці вимоги були  запроваджені? 

_______________. Які саме? 

СУХОВ О.С. (Не чути)

ТИЩЕНКО М.М. Пане Сухов, вмикайте мікрофон і представляйтесь, ми під запис.

СУХОВ О.С. (Не чути)… прокоментуєте. 

_______________. 163 Постанова.

_______________. Поповнення картки – це переказ коштів без відкриття рахунків. Знову ж таки, да, потрібно вказувати, ідентифікувати платника, того, хто вносить...

ШАБАН О.В.  Ні-ні, ідентифікувати і вказувати – це ж різні речі.

ТИЩЕНКО М.М. Ні, я вибачаюсь, давайте ми один по одному. Давайте зараз Нацбанк, його слово. Коли він позицію свою дасть, тоді ми будемо вам давати.

ШАБАН О.В. Він поповнює не свою картку, правильно, Ігор?

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Свою. Чому, він може свою поповнювати. У нас Монобанк … (Не чути)

ШАБАН О.В. Для того, щоб знати, чию картку він поповнює, він має вказати номер картки, яку він поповнює, і хто він є. Він готівкою...

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Конечно, ми ж...

ШАБАН О.В.  Ні, секунду. Якщо готівкою до 5 тисяч, не потрібно. 

ТИЩЕНКО М.М. Стоп! Якщо йде поповнення готівкою при умовах, які ми тільки що почули, тоді не потрібно. Правильно? Ні-ні, це дискусія, друзі, ми ж тут... Я підводжу до результату. 

(Загальна дискусія) 

ТИЩЕНКО М.М. Тоді вмикайте мікрофон і говоріть. А так говорити не можна.   

ШАБАН О.В. При готівкових операціях до 5 тисяч гривень можна зазначити лише ім’я платника. І податковий номер його не потрібен.

_______________. При оплаті інтернету не треба зазначати...

ШАБАН О.В. Ми внесемо, ми уточнимо 163-тю, і це буде…

ТИЩЕНКО М.М. Стоп-стоп, тоді, будь ласка, оце питання про інтернет. Зробіть, будь ласка, уточнення. Мобільний зв’язок, інтернет, до 5 тисяч.

ШАБАН О.В. Ми зараз опрацьовуємо для того, щоб доопрацювати 163-тю…

ТИЩЕНКО М.М. Коли ми отримаємо цю позицію по часу, що ви доопрацювали?

ШАБАН О.В. Я думаю, за місяць ми це зробимо.

ТИЩЕНКО М.М. За місяць. Будь ласка, я прошу секретаріат зафіксувати цю позицію. Ми за місяць, за місяць…

МУРДІЙ І.Ю. Підождіть. Там все зрозуміло. Микола Миколайович, це зрозуміло, давайте…

_______________. …виконуючий обов’язки голови.

ТИЩЕНКО М.М. За місяць.

МУРДІЙ І.Ю. Хвилинку, уточнення невелике. 

ТИЩЕНКО М.М. Слово надається пану Мурдію, будь ласка. Представляйтесь.

МУРДІЙ І.Ю. Дякую. Мурдій.

До Національного банку. Скажіть, будь ласка, такі ж послуги, як надає фінансові послуги Укрпошта, інші банки або там надають такі ж самі послуги, до них які вимоги? Такі самі, як до  Укрпошти?

ШАБАН О.В. Абсолютно такі вимоги.

МУРДІЙ І.Ю. То ж про що ми говоримо? Чому тоді ми вибіркове тут устроили правосуддя? До одного оператора у нас не потрібно щось, а інший повинен все зазначати? Тут є вибіркове щось?

ШАБАН О.В.  Нічого вибіркового. Всі вимоги до всіх надавачів, до всіх надавачів платіжних… банківських і небанківських.

МУРДІЙ І.Ю. До всіх банків, до всіх надавачів, операторів?

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Колеги, є різниця. У вас у всіх є рахунки в банку. Банк знає, хто ви? Звісно, в банку є повна ваша справа. Коли до мене приходить бабуся, ви підтримали банк Укрпошти, але поки його нема. Коли до мене приходить бабуся, в мене ж немає справи на бабусю, да, тобто я маю ідентифікувати кожну особу.

Банк і Укрпошта – це трохи різні історії. Банк коли обслуговує свого клієнта, він знає, що це він, бо він уже надав усі документи до цього. Я теж, коли  обслуговую корпоративних клієнтів, теж їх знаю. До нас приходять, ще раз, в Україні до 30 відсотків людей ніколи не мали банківського рахунку, тому вони не ідентифіковані.

МУРДІЙ І.Ю. Ні, я про інше, тут про інше… Я зрозумів, що він…

ТИЩЕНКО М.М. Ні, він хоче сказати, що він не є в тому сенсі, в якому ви запитуєте оператором ринку.

_______________. Ні-ні. Дивіться… 

МУРДІЙ І.Ю. Тоді потрібно в законодавстві це ви значити, це перше.

А друге. Інші банки, в тому числі, можуть брати…

_______________. Ігор Юрійович!

ТИЩЕНКО М.М. Вони не банки, Ігор.   

_______________. Ще раз, Ігор Юрійович.

ТИЩЕНКО М.М. Вони не банки, Ігор Юрійович.

МУРДІЙ І.Ю. Дивіться, Микола Миколайович, давайте ми будемо, нехай відповідає фахівець, бо ми перекрикуємо один одного і не почуємо нічого, відповіді. Дайте, будь ласка, можливість відповісти Національному банку.

ШАБАН О.В.  Можна, я відповім? Я на питання Ігоря Юрійовича відповів: надавачі платіжних послуг. Під ними маються на увазі не тільки банки, Укрпошта, NovaPay,  UAPay, EasyPay, і перераховуємо, вони, для них поширюються ті ж самі вимоги.

МУРДІЙ І.Ю. Тож якщо клієнт не є корпоративним клієнтом…

ТИЩЕНКО М.М. Ігор Юрійович, що виконувати? Що хай виконувати, що?

МУРДІЙ І.Ю. Вимоги, ліцензійні вимоги для надання. 

ТИЩЕНКО М.М. Так ми ж зараз про це і кажемо, про ці вимоги, що виконувати. А ви замість того, щоб з’ясувати, що виконувати, входите в іншу дискусію, в четверту.

Давайте ще раз повернемося до дискусії, щоб перший крок зробити.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Колеги, от якщо є поруч десь термінал по поповненню, давайте, можемо спуститися і поповнити мобільний. 

ТИЩЕНКО М.М. Давайте не будемо нічого…

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю.  І подивимось, чи він спитає ІНН, чи не спитає. А він має питати ІНН.

ШАБАН О.В.  Ви будете готівкою це робити?

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Готівкою, звичайно.

ШАБАН О.В.  І ще раз, для готівки до 5 тисяч гривень ні в терміналі, ні в касі Укрпошти, ні в касі  NovaPay це не потрібно.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. За мобільний телефон і за інтернет. Я правильно зафіксував?

ШАБАН О.В. 163-тя…

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Ні-ні, я правильно зафіксував, за мобільний телефон і інтернет не потрібно брати ІНН? 

ШАБАН О.В. Секундочку… (Шум у залі) Ну, от в чому проблема, в спілкуванні, тому що важливим є уточнення: вноситься готівкою чи сплачується карткою. 163-тя інструкція, вона регулює лише безготівкові розрахунки, там, де картка або в додатку банку, або небанківського NovaPay щось робите. А сплата готівкою не  регулюється 163-ою. Сплата готівкою – це 103-тя, з відсилкою на те, що до 5 тисяч включно, до 5 тисяч гривень операції включно, не потребують зазначення... спростимо, не потребують зазначення ІПН. 

Тому якщо ви спуститесь до терміналу якогось Cityі24 або EasyPay і готівкою будете поповнювати мобільний телефон, ІПН у вас не... РНОКПП, ІПН – це в Росії, РНОКПП у вас не будуть вимагати.

ТИЩЕНКО М.М. Но це ви маєте на увазі до 5 тисяч, правильно? До 5 тисяч і ви взяли місяць на те, щоб доопрацювати...?

ШАБАН О.В.  Ні, ми взяли місяць на те, щоб 163-ю інструкцію, яка говорить про безготівкові оплати, не готівкою, а безготівкові оплати до  цих послуг житлово-комунальних дотягнути туди інтернет, зв'язок, там септики, очищення.

ТИЩЕНКО М.М. Ігор Юхимович,  ви чули?

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Станом на сьогодні це потрібно...

ТИЩЕНКО М.М. Стоп! Ви чули це чи ні?

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Я маю на увазі станом на сьогодні ми маємо...

ТИЩЕНКО М.М. Станом на сьогодні цього немає, ми вже зрозуміли. Але ми тільки що бачили позицію Національного банку, що вони так само це розуміють. І вони дотягнуть саме ті послуги інтернет і того, про що ви казали.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю.  А оплата дитячого садочка, встановлення лічильника, оплата інтернет. Там дуже великий перелік.

ТИЩЕНКО М.М. Так? Скажіть.

ШАБАН О.В.  Ми працюємо над цим.

ТИЩЕНКО М.М. Працюємо над цим. Добре. Все, перший крок.

Поїхали далі.

_______________. Я пропоную в наступному, якщо у вас будуть нерозуміння якісь, запрошуйте, Микола Тищенко порядок наведе.

ТИЩЕНКО М.М. Повірте мені... Поїхали далі, другий круг.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Друге було питання від людей, що ми друкуємо номер банківської карти на папірцях. Для прикладу, наприклад, у США заборонено друкувати більше ніж  п’ять цифр карточки на рахунках. В Європі взагалі, наприклад, у Франції відмовляються від паперових квитків. Національний банк України – це вимога друкувати номер банківської карти на чеках оплати, повний номер банківської карти.

ТИЩЕНКО М.М. Ігор Юхимович, це некоректно порівнювати дії Національного банку України з іншими країнами-партнерами. Тому я вам роблю зауваження. Давайте ми будемо знаходитися в площині саме наших українських законів. Тому як це робиться Національним банком, скажіть, будь ласка.  

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Національний банк помагає… Давайте так, в роз’ясненні Національного банку є публічна позиція. Да, є пресреліз Нацбанку, де пишеться, що можна не всі цифри, можна ховати дві цифри при оплаті комунальних платежів. Але, якщо подивитися на вебсайт Національного банку, де є роз’яснення детально, написано, що треба вказувати повний номер банківської карти. Чому я навів приклад інших країн, це захист приватної інформації людей. Тобто розумієте, це захист приватної інформації людей. 

ТИЩЕНКО М.М, Ми розуміємо. Скажіть, будь ласка, позиція Національного банку з цього приводу, що каже?

ШАБАН О.В. Ми говоримо про зазначення картки платника чи отримувача?

_______________. Платника. 

ШАБАН О.В. Повний номер – це картка  отримувача. Раз. Да, тобто перше. Тут я задав питання платника чи отримувача. І друге, це платіжна інструкція чи квитанція, яка видається після операції. 

Платіжна інструкція – це документ, який надається надавачу платіжних послуг для виконання, і там має бути вказано. А є квитанція, яка видається, може бути видана або надіслана в електронній формі, за результатами виконання цієї операції. І в цій квитанції ви можете приховати номер картки платника, у платіжній інструкції у ваших системах він залишиться і один, і другий. Але ми говоримо про… Розумієте, да? А номер картки отримувача буде зазначений повністю, тому що це документ як для захисту прав споживачів. Якщо платіж не дійде, хтось не отримає, в нього буде документ, у цього клієнта, що він надсилав гроші самі на ту картку, яку йому хтось дав для переказу. 

ТИЩЕНКО М.М, Будь ласка, Укрпошта. 

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Сторінка 18 з вебсайту Національного банку України роз’яснення. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ігор Юхимович, перед тим як ви включаєте мікрофон, для запису, для… ви представляйтеся. 

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Ігор Смілянський, Укрпошта. Роз’яснення Національного банку України, сторінка 18. роздруковано з сайту Національного банку України: «Слід зазначити, що стандартом PCI DSS визначено, що (PCI DSS – це міжнародний стандарт) не замінює місцеві чи регіональні закони, урядові постанови чи інші вимоги. З огляду на викладене для забезпечення можливості перевірки держателем платіжного інструменту,   держателем, реквізитів сформованої платіжної інструкції еквайр має відобразити повні номери платіжних карток платника та отримувача». Кінець цитати.

ТИЩЕНКО М.М. Що з цього приводу має позицію Національний банк. 

ОЛІЙНИК Д.І. Так це ж інструкція, це те, що банк або Укрпошта мають узяти і виконати.

ТИЩЕНКО М.М. Це зрозуміло, це інструкція. Але давайте спільну позицію якусь зараз відпрацюємо.

ОЛІЙНИК Д.І. Тут немає спільної позиції.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Це платіжна інструкція…

ШАБАН О.В.  Ви ж коли щось купуєте, має бути вказаний номер.

ТИЩЕНКО М.М. Представтесь, будь ласка.

ОЛІЙНИК Д.І. Олійник, Нацбанк. Коли людина щось купує, не знаю, переказує, має бути вказаний номер, на який вона переказує. Якщо ви там щось замаскуєте, то 4 цифри треба перемножити між собою, – буде така кількість варіантів, куди можна відправити. Тобто Укрпошта не вгадає, куди ви відправляєте. А в квитанції цього не обов’язково… Це хто платить, не зазначає.

ТИЩЕНКО М.М. Тоді давайте рішення. Що ми тоді вирішуємо?

ОЛІЙНИК Д.І. Так нема що вирішувати, воно вже вирішено.

ТИЩЕНКО М.М. Воно вирішено. Укрпошта, зрозуміло? Все.

ОЛІЙНИК Д.І. Що друкують?

ТИЩЕНКО М.М. В кроці 2, я вибачаюсь, друзі, в кроці 2 рішення знайдено? Ігор Юхимович.

ОЛІЙНИК Д.І. Ігор Юхимович, я ще раз повторю. Платіжна інструкція – це те, що надається надавачу платіжних послуг. І да, законодавство вимагає можливості платнику подивитись на реквізити, зокрема, картки платника, картки отримувача. Окей? Окей. Платіжна інструкція подається, ви її виконуєте. Після виконання платіжної інструкції ви видаєте квитанцію, і в цій квитанції номер картки платника можна зазначати в маскованому вигляді. Тому що, зокрема, якщо ви це зробили в платіжній системі, в одній, да, то ця еборація в тому числі пройде в платіжній системі.

Тобто для того, щоб отака ситуація виникла, коли є і картка отримувача, і картка платника – це еквайринг, це Р2Р еквайринг якийсь. Це не розумію, як у вас такі ситуації взагалі виникають, що людина… Ви кажете проте, що до нас приходять бабусі з готівкою, а зараз ми розглядаємо ситуацію, коли до вас приходить хтось з картки переказати  на картку.

ТИЩЕНКО М.М. Все, зрозуміло. Крок номер три. Тут ми зрозуміли.

ОЛІЙНИК Д.І. Показали платіжну інструкцію. Окей. В квитанції ви можете картку…

ТИЩЕНКО М.М. Нам зрозуміло. Нам зрозуміло. Крок номер три. Питання у вас було.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. У нас було два питання. У людей було два питання – ІНН і номер картки. Ви поповнюєте Монобанк, ми, умовно, друкуємо повністю ваш номер картки. Люди питають, нахрєна, вибачте, друкуєте мої номери?

ТИЩЕНКО М.М. Так, не входимо в нецензурну… 

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю.  Навіщо ми друкуємо…

ТИЩЕНКО М.М. Все зрозуміло. Стоп-стоп. Ми вам не давали слово. Крок номер два, зрозуміло? 

Представляйтесь.

_______________. Я не настільки швидко схвачую, як ви. Дякую. Я правильно розумію, що ви… заставляте… потрібно друкувати цей номер карти, тому що якщо людина не туди перерахує, то що тоді після того?

_______________. Помилилася, да. Переплутала циферки. Цей документ, ця квитанція для нього є документом і є документом про те, що цю операцію йому виконали.

_______________. Дивіться, ще раз, почекайте. Я вибачаюсь. Ми з 7-ї години ранку сьогодні, я вже погано думаю. Я прийшов, перерахував гроші не на ту карту, яку я хотів. Що відбудеться після цього? Як ті гроші мають повернутися?

_______________. Це інше.

(Загальна дискусія)

_______________. По-перше, це інше питання. Бувають ситуації, коли кошти надіслали, а утримувач каже: я не отримав. І от квитанція є отим документом, який захищає споживача фінансових послуг від неприємних ситуацій, коли або не туди пішло, або не отримали. Це є документом, який підтверджує. І якщо там маскувати номер картки отримувача, то цей папірчик взагалі нікому не потрібен, він нікого не захищає. 

_______________. Я зрозумів.

МУРДІЙ І.Ю.  Шановні колеги, Микола Миколайович, шановні колеги!

ТИЩЕНКО М.М. Слово надається пану Мурдію.

МУРДІЙ І.Ю. Мурдій Ігор. А скажіть, будь ласка, скільки у вас… От ви видаєте ліцензію на виконання тих чи інших фінансових послуг, ну, попереду грошових послуг. Скільки у вас цих ліцензіатів, скажемо так, на ці послуги? Перекази, там фінансові послуги? Можливо, там не точно, ну орієнтовна цифра?

_______________. Дякую за запитання. У нас всього піднаглядних трошки менше тисячі. Тих, хто займається платежами, близько...

_______________. В кого з цієї тисячі…

_______________. Ні-ні-ні. Ще раз, ті, хто займаються платежами…

_______________. 30 плюс 59 банків.

_______________. Окрім банків, 30 небанківських. 

_______________. Ми зараз не за банки. Правильно ж? 

_______________. Небанківських близько 30.

МУРДІЙ І.Ю.  Небанківські, але ті, що виконують, там якісь послуги надають там по платежам. Тобто в кого ще з цієї тисячі є подібні проблеми, і вибірково  до кого ще є?

_______________.  Ні в кого немає.

_______________. Ну всього тих, хто мають хоч якесь відношення до фінансових послуг, близько тисячі. Це разом з колекторами, з ломбардами, із спілками і рештою. Ті, хто займається платежами, близько 90. Ні в кого, окрім Укрпошти, подібних проблем немає.

МУРДІЙ І.Ю. Дякую. 

ТИЩЕНКО М.М. Слово надається Сергію Вельможному, він просив.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. Сергій Вельможний. У мене питання до керівника Укрпошти і відповідно буде до працівників Нацбанку.

От відповідно до інформації, наявної в мережі Інтернет, зокрема в Економічній правді, опублікована інформація щодо здійснення Укрпоштою нетипових операцій з готівкою, зокрема про приймання готівкової виручки у ряду компаній на суму майже 12 мільярдів гривень без належного вивчення джерел походження коштів. При цьому встановлена Укрпоштою комісія за приймання готівки у цих  компаній є заниженою відносно стандартної комісії, яка діяла на той час в установі. 

Враховуючи зазначене, прошу от щодо приймання Укрпоштою значних  обсягів готівки від  шести компаній без належного аналізу джерел походження коштів та встановлення компаніями індивідуальних (нерозбірливо) тарифів та прийняття готівки коментар від керівника Укрпошти.

І до представників Нацбанку. Чи відомо, досліджували цю інформацію, зазначену ще в серпні в мережі Інтернет? І є у вас відповідне рішення щодо цього питання?

Дякую.

ТИЩЕНКО М.М. До кого? 

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Дякую за запитання. Ну, дивіться, це, що речі, інформація, яка була оприлюднена в порушення закону, тому що не розкривається досудове розслідування згідно законодавства.

Ким було оприлюднено?  

_______________. (Не чути) 

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Але в нього звідкись взялась детальна інформація. І вона була подана з посиланням на неназвані джерела, там написано: неназвані джерела у Національному банку України. Да, неназвані, звичайно, неназвані. Просто щоб була зрозуміла схема, яка там описана. 

Шість фінансових компаній, кожна з них має ліцензію Національного банку України. Ощадний банк України має ліцензію Національного банку України. Укрпошта приймала готівку в перші роки війни від цих шести ліцензованих компаній і здавала на рахунки в Ощадбанк. Ці не винні, цей не винен, винна та, що перевозила. 

Тепер щодо комісії. Комісія Ощадбанку, я боюся помилиться, за готівку, бо ми коли виплачуємо пенсію, ми платимо банку за те, що нам дають готівку, це наші витрати. Вони досить великі, іноді складають там десятки мільйонів гривень. Тоді ця готівка була значно дешевша, навіть якщо ми під нуль приймали, це було дешевше, ніж брати готівку в банку. Тому що ми брали і виплачували відповідно пенсію. Відповідно було потім відкликано ліцензію в Айбокс Банку, бо схеми типу обналу грошей…

ТИЩЕНКО М.М. А Айбокс Банк – це одна із шести.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Да, там ці фінансові компанії, да, це була одна з шести.

ТИЩЕНКО М.М.  (Не чути) 

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Да. Відповідно було відклино…

ТИЩЕНКО М.М. (Не чути) 

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Це до колег. Микола  Миколайович, це колеги прокоментують. 

Я до чого…

ТИЩЕНКО М.М. Стоп, стоп!

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Було сказано, що Укрпошта сприяла.

ТИЩЕНКО М.М. Тоді на підставі чого була відкликана ліцензія в Айбокс Банку, якщо вона була одна з шести ліцензованих, скажіть, будь ласка?

_______________. Я просто, якщо можна, тоді більш ширшу історію розповім. Можна, я тоді все розповім. 

Якщо цікаво, то схема трішки інакше виглядала. Було шість агентів Айбокс, які здавали…

ТИЩЕНКО М.М. Вибачайте. Я вибачаюся, схема – це корупційна складова?

______________. Я вважаю, що так.

ТИЩЕНКО М.М. Так, добре.

______________. При цьому, що ми відповідні заяви писали в декілька правоохоронних органів. Виглядала схема подібним чином, що є різні компанії, які були агентами Айбокс. Вони здавали готівку, яку Укрпошта привезла в банк, зарахувала на свій рахунок і потім...

ТИЩЕНКО М.М. Вибачаюсь, що вона тут порушила? 

_______________.  Зараз я розповім.

ТИЩЕНКО М.М.  Ні-ні саме в цьому кроці. Це дуже важливо. 

_______________. У неї не було такої ліцензії, щоб привозити чужу готівку і собі зараховувати на рахунок. Потім цю готівку розкинули на інші компанії, це нічого не має спільного... 

ТИЩЕНКО М.М.  Вибачаюсь, ми тут всі хочемо зрозуміти, ми ж не такі економісти, як ви. Тобто був банк, який мав ліцензію. Потім він зарахував гроші на Укрпошту, а в Укрпошти немає  ліцензії на ці дії. А як вони  тоді вкрали ці гроші, чи як?

_______________.  Та справа не в тому, вкрадені вони чи не вкрадені, це свого роду легалізація коштів. Тому що привезли... 

ТИЩЕНКО М.М. Від банку, який мав ліцензію на роботу з Нацбанком.

_______________. Не від банку, агенти банку здавали кошти, Укрпошта, як суб'єкт первинного фінансового моніторингу мала б перевірити, що це за готівка. 

_______________.  А вони, де брали ці гроші?

_______________.  Вони пояснювали, що це готівка з терміналів. В терміналах, але всі купюри були по черзі, не пом’яті і пронумеровані одна за другою. Ці гроші були зараховані на рахунок, це легалізація 12 мільярдів гривень, на нашу думку. 

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Вибачаюсь, а хто перераховував кошти, хто бачив, що...

_______________. Дивіться, ви зарахували на свій рахунок 12 мільярдів… Причому тут хто перераховував?   

ТИЩЕНКО М.М. Фінмоніторинг що кажуть?

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю.  Хвилиночку, хто бачив, що ці кошти...

_______________.  Банк. Дивіться, Ощадбанк, який побачив, що готівка       йде пронумерована одна за одною написав ескалацію на Нацбанк, офіційного  листа...

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю.  Вони нам писали офіційного листа?

_______________.  Я не знаю, хто ... 

ТИЩЕНКО М.М.  Стоп, стоп! Ми ж не ругаемося, ми шукаємо рішення. 

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Давайте конкретно...

______________ .  Ігор Юхимович, можете самі відповідати.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Вибачте, хвилиночку, магазин здав виручку в мішку, ви бачите, як інкасатори приймають. Ми відвезли його в банк...

_______________.  А ви яке відношення маєте до інкасації виручки, скажіть, будь ласка.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Це була послуга, називається приймання...

_______________.  У вас не було цієї ліцензії.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Ще раз, у нас була послуга приймання торговельної виручки, яка існувала...

_______________. Це не торгівельна виручка, ви цим взагалі не мали займатись, не ваше питання. 

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю.  Ще раз, це роками існувала тема, тому що банки завдяки в тому числі Нацбанку, не присутні в усіх населених пунктах, і невеликі бізнеси здавали нам готівку, тому що їм далеко було їхати...

_______________.  12 мільярдів гривень за один місяць?

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю.  Ні. За місяць здали 12 мільярдів. Ні...  Колеги, як ви вважаєте, ми виплачуємо пенсії по всій країні, 12 мільярдів гривень... 

_______________. Дивіться, це було на Західній України, там це типу не по всій Україні. Це було одне місто чи два.

(Загальна дискусія)
ТИЩЕНКО М.М. Я прошу, у нас дуже важлива, чутлива дискусія. 

_______________. Якщо ви хочете цю дискусію тут продовжувати, вона нічим хорошим не закінчиться для нас. 

(Загальна дискусія)

_______________.  Ситуація ще в тому була, що  стандартний тариф в Укрпошти  був два десятих відсотки, для цих компанія була одна сота відсотка. Відповідно якби навіть при стандартному тарифу ви б працювали, ви ще б хоч на цьому заробили. Так ви ще нічого не заробили і допомогли незрозуміло кому.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Комісія Ощадбанку за готівку яка?

_______________. Не перебивай, будь ласка. 

_______________. Я ж пояснюю, що в цьому і проблема, що Укрпошта сама на цьому не заробила, банки нічого не заробили, допомогли внести в систему підозрілі гроші. От, власне, по цьому у нас було і зауваження. По цьому був штраф в Укрпошти 17 мільйонів гривень приблизно, штраф був у 2024 році. 

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. А в Ощадбанку який був штраф?

_______________. В Ощадбанку теж був штраф.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Який?

_______________. Більший ніж у вас.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Який?

_______________. Я вам кажу, більший ніж у вас.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Який штраф?

_______________. На сайті Нацбанку подивіться. 

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Ні-ні, це важливо для наступного питання. Який штраф був…

_______________. Ігор Юхимович, у вас теж є телефон, пошукайте на сайті Нацбанку.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Приблизно яка сума?

ТИЩЕНКО М.М.  Ви знаєте, яка?

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Більша ніж в Укрпошті. Але це важливо для наступного питання. Мені некоректно коментувати, ну, вибачте, штраф.

ТИЩЕНКО М.М. … Я народний депутат, я хочу знати. 

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Давайте я зараз подивлюся, в районі там 50 мільйонів.

ТИЩЕНКО М.М. От тому, якщо ви самі не знаєте скільки, не задавайте незручних питань у дискусії.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Ні, колеги, секундочку, в районі… 

ТИЩЕНКО М.М. Ми ж не ловимо один одного. 

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Миколо Миколайовичу в районі 50 мільйонів гривень. Але я до чого? Це важливо для наступного питання. Коли було розглянуто питання звільнення Смілянського, зокрема, було  згадано штраф  17 мільйонів гривень. А за цей час, за цей час Національний банк застосував більше 60 мільйонів гривень штрафу Укргазбанку, 50 мільйонів гривень штрафу Ощадбанку. Я вже мовчу про Сенс Банк, 124 мільйони гривень штрафів...

ТИЩЕНКО М.М. Ви доведете до того, що там вони нікого хочуть ...(Не чути) 

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. А там все в порядку, да.

ТИЩЕНКО М.М. Ну, це вже такі,  скажімо так, такі рішення.

_______________. Дивіться, я легко відповім. Проблема в тому, що є штрафи, які офіційно публікуються Національним банком, бо є вимога закону, це штрафи по фінансовому моніторингу. Є банківські штрафи, які не публікуються, щоб не завдати шкоду банкам. Загалом банківську систему за останні роки було оштрафовано на суму більше ніж мільярд гривень. З тезою, що когось не було відсторонено, я не погоджуюся, тому що загалом більше 20 керівників в банках було відсторонено, зокрема, голів правління. І коли ви згадуєте про Укргазбанк, голова правління цього банку в день, коли виносився штраф, покинув банк. Він міг бути відсторонений, але він покинув банк. В Ощадбанку зараз інший керівник і ніякого відношення до цього абсолютно не має. Які вам ще банки... 

_______________. А попередній керівник де?

_______________. Попередній керівник очолює Асоціацію банків. І питання Укрпошти до нього вообще ніяк не відноситься.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. А він міг би очолити, якщо би визнати професійно непридатним?

_______________. Що,  асоціацію?

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Асоціацію банків міг очолити?

_______________. Причому ці питанн,я  я не розумію. Я не працюю в асоціації.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Я до того, до предвзятого відношення... Ні-ні, хвилиночку. (Шум у залі)

ТИЩЕНКО М.М. Я бачу,  що... (Не чути) 

_______________. Ігор Юхимович, вся фінансова система – 5 трильйонів гривень. І в нас сьогодні монетарний комітет, і нам треба обговорити курс, обговорювати облікову ставку і решту питань. Вся Укрпошта, з усією повагою, - це одна десята відсотка цієї системи. Можете не займати більше місця, ніж ця цифра?

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Ні, не можу. Знаєте, чому? Тому що...

_______________. Тому що ваш телефон вам заважає.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Ні, тому що Голова Національного банку України в листі до Верховної Ради України, в листі до Прем’єр-міністра України визнав Укрпошту в минулому році топ-чотири ризики всієї фінансової системи України.

_______________. Ми звертали увагу наглядової ради...

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Ще раз, топ-чотири ризики.

_______________. ...акціонерів.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Не наглядової ради, це був лист на Прем’єр-міністра України, це данні потрапили в бюджет України, де було сказано, що діра в Укрпошті складає більше 800 мільйонів гривень. Укрпошта находиться на грані дефолту і без урядової підтримки, і бюджетної підтримки не впорається з поставленим завданням. Ще раз, це не я, Голова Національного банку України визнав Укрпошту топ-чотири ризики всі, всі, підкреслюю, фінансові системи країни. Тому, мабуть, не такі ми маленькі. Або якщо ми такі маленькі, то нєхрєн нас визивати топ-чотири ризики.

Щодо визначення Національним банком, що ви, до речі, не мали права коментувати публічно, Укрпошта працює, Укрпошта платить податки, Укрпошта вийшла на прибуток. Єдина, у нас сьогодні було обговорення, єдина з великих державних компаній, яка не потребує ні копійки з державного бюджету, попри всі розтрощення наших активів. Тому давайте будемо коректні: або ви визнаєте, що ми важливий гравець, а ми важливий гравець, бо в жодного банку нема в 96 відсотків населених пунктів України. Ви людей спитайте, як їм платежі платити, поїдьте, їм, розповісте, як під Херсоном можна в режимі онлайн сплатити рахунки, дуже цікаво. І почуєте там…

_______________. Ігор Юхимович, от дивіться, я вас особисто постійно підтримував, спільно з вами придумував цей Закон про фінансову інклюзію, спільно з вами давав вам поради, як вивести компанію з критичного стану. Я радий, що ви переоцінили активи, у вас через це збільшився капітал, а це не через роботу, це просто переоцінка активів. (Шум у залі)

Половина, типу, прибуток у вас получився через те, що ви продаєте активи, які належали державі, потім були корпоратизовані, тепер ви їх продаєте, потім ще самі їх орендуєте. Типу, зараз у вас підвищиться амортизація, ви далі будете збитковими.

Дивіться, ми готові до нормального людського спілкування. Але коли ми пишемо на наглядову раду два роки, а потім виявляється, що наглядова рада не отримувала листи, бо ви їх не передаєте, а ви їх на собі всі замикаєте. Коли ми пишемо на акціонера, акціонер нам ні разу не відповідає за весь час, ні разу не відповідає. А ми бачимо, що Укрпошта, вибачте, за останні 5 років щокварталу збитки, капітал від’ємний…

ТИЩЕНКО М.М. Скажіть, а чому акціонер не відповідає?

_______________. Я не знаю, чому акціонер не відповідає.

ТИЩЕНКО М.М. Скажіть, будь ласка, Укрпошта.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Перш за все, я перший раз чую, що акціонер щось не відповідає Національному банку, як і наглядова рада. Вибачте, це…

ТИЩЕНКО М.М. Прокоментуйте, будь ласка, цю тезу.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Я… акціонер, я не знаю, як акціонер може не відповідати Національному банку України. Щодо підтримки, вибачте, щоб так всіх підтримали, всі б здохли вже.

ТИЩЕНКО М.М. Ми ж маємо, у вас акціонер (Не чути)?

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Ні, акціонер – Міністерство інфраструктури.

ТИЩЕНКО М.М. А чому воно не відповідає?

_______________. Дивіться, якби ми не знали про роль Укрпошти, у нас не було в секторі, за яким ми наглядаємо, жодної компанії з від’ємним капіталом протягом чотирьох років, жодної не було. Це порушує всі ліцензійні вимоги. Це була персональна відповідальність всього…

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Від’ємний капітал на яку дату? На яку дату став від’ємний капітал?

_______________. Та не маніпулюйте з датами, будь ласка.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Ні-ні-ні, ми ж депутатам цікаво, на яку дату від’ємний. Як він став від’ємний?

_______________. Тому що ви публікуєте звітність у від’ємний капітал.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Як він став від’ємний?

_______________. Ігор Юхимович, ви генеральний директор Укрпошти. Ви рахуєте звітність, яку ви підписуєте відповідно до стандартів, по яким складає ваш головний бухгалтер. Чого ви  мене питаєте? Спитайте у себе і в неї.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Розповідаю. 

_______________. Не треба говорити брехню про розмінну регуляцію, я вас прошу.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. А це брехня?

_______________. Це брехня повна. Дивіться, є регулятивний капітал, який рахується для наших розрахунків. Ви даже можете не знати, який він...

_______________. Я перепрошую. Секундочку. Я перепрошую. Пане голово, давайте виключимо трансляцію. 

ТИЩЕНКО М.М. Є пропозиція виключити трансляцію.

_______________. Ми не можете зробити…  (Не чути)

 (Шум у залі)

ТИЩЕНКО М.М. Все. Пропозицію почуто. Ми це зробити не можемо. Дякую.

_______________. Дивіться, я вас прошу, ми кожного року заслуховуємо Укрпошту. Як би там не було, Укрпошта відноситься до діяння нашого комітету. Ми працюємо над цим. Я чув, наприклад, те, що каже Ігор Юхимович. 

ТИЩЕНКО М.М. Ми не можемо за це проголосувати. 

_______________. Я не про це говорю.

ТИЩЕНКО М.М. Ви попросили…

_______________. Ми зрозуміли. Всі зрозуміли, не можемо. 

Я до вас, Дмитро Ігорович, звертаюсь. Дивіться, ми кілька разів піднімали, наші колеги піднімали це питання у зв’язку з тим, що Нацбанк говорить про те, що Укрпошта вже все, вона помре, вже немає фінансування. Це вже було, ну, я не знаю, за останні два чи три роки, коли ми приймаємо звіт Укрпошти, постійно ми посилаємось на вас. 

У мене просто є таке чисто людське. Я не дуже розумію у фінансах. Тому я, напевно, і в інфраструктурі. Але поясніть, що ми маємо зробити, щоб оце зупинили це все і перестали один одного… Ми замість того, що ми маємо пережити таку страшну зиму і донести і ті пенсії тим людям, і не збанкрутіти такі величезні підприємства, і Національний банк щоб працював, і захистив той народ, що треба від нашого комітету, що ми маємо зробити? От у мене є отаке просте питання. Бо, я чесно кажу, я вже буду змушений іти.

Дякую.

ОЛІЙНИК Д.І. Дякую за запитання.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я вибачаюсь, представтесь, хто це у нас присутня в залі.

_______________. Це наш працівник. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ваш працівник? А хто це ваш працівник?

_______________.  З пресслужби.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ваша пресслужба?

_______________.  Так. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Дякую. Якщо у вас диктофон, виключіть його, будь ласка. Да.

_______________.  (Не чути) 

ОЛІЙНИК Д.І. Чесно кажучи, ви нас запросили послухати. Те, що я вам розповідаю, це і так викладалося в інтернеті або журналістами, або на сайті Національного банку. Я вам просто коротко скажу, що по фінансовій звітності в компанії дійсно проблеми, були більші проблеми, зараз, може, менші. Ми, розуміючи соціальну функцію компанії, її важливість для функціонування фінансового сектору, ніяких дій по відношенню до компанії, щоб вона не могла працювати або щось там  блокували, або якісь інструкції під неї міняла, за весь час не вживала. Ми виконуємо повністю те, що у нас написано в законі, за чим наглядає Національний банк. І за надавачами, і за банками, і за всіма однаково. Якщо якісь штрафи були чи там застереження, вони були через порушення компанією. Нам компанія не відповідає на листи, каже, це таємниця, персональні дані, ще щось не відповідає. Компанія не могла побудувати систему фінансового моніторингу, не автоматизовано, були якісь проблеми. Коли я говорив про внесення готівки, я не кажу, що тут люди, які є в цій кімнаті цим займались. Очевидно, що це могло просто випадково з'явитися  в компанії, хто це провів, я не знаю, це не мені вирішувати. 

Що від вас потрібно зробити, чесно, я не знаю. Нам потрібно, щоб у Ігоря Юхимовича забрали фейсбук, телеграм і все решта, і він не порушував жодні етичні межі у спілкуванні з іншими державними органами. Дивіться, це ненормальна ситуація... Ігор Юхимович, ви себе поводите непорядно ні як людина, ні як чоловік. Я не розумію, чому ви відкрито ображаєте як керівників Нацбанку, так і працівників. Я вважаю, що ця ситуація просто неприйнятна. Якби була будь-яка інша компанія, вони б просто всередині, акціонер їй сказав, генеральний директор, що ти робиш, або забрав телефон, або вигнав. Ви наражаєте на ризики Укрпошту і самі нею закриваєтесь. Навіщо ви це робите?

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Я вибачаюсь, наражаю на ризики? Тобто коли Нацбанк каже, Укрпошта в дефолті, я маю по всім кредиторам побігти і сказати, так ми не в дефолті.

ОЛІЙНИК Д.І.  Ми рахували вашу звітність. Коли в компанії від’ємний капітал, регулярні збитки, прострочені зовнішні контракти, прострочені, не реструктуризовані…

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. А в Сенс Банку який капітал?

ОЛІЙНИК Д.І.  У Сенс Банку 11 мільярдів гривень.

_______________. Так ми за Укрпошту кажемо, при чому тут Сенс Банк, давайте ж.. 

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Колеги, тобто я правильно розумію, ще раз, у Нацбанку є одна проблема з фінансовим сектором.

ОЛІЙНИК Д.І. У нас немає проблеми з фінансовим сектором. У нас фінансовий сектор, слава богу, працює як годинник, ні на хвилину не зупинився ні один банк, все і все працює, всі капіталізовані. Найвищий рівень капіталізації, нижчий рівень NPL зараз. За ПЕП, вибачте,  я сам ПЕП. Це ви закон прийняли, а банк його виконує. 

ТИЩЕНКО М.М. Це була риторика, давайте повернемося  до … І так.

Друзі, і так, Ігор Мурдій хотів сказати.  Давайте пан Козак, не говорив.

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Я відповім. Дивіться, ви затверджуєте бюджет вже там багато років. Ви кожний раз, коли ми обговорюємо, перш за все я дякую за підтримку, яка нам була надана, і надана в тому числі по дерегуляції, ми ж ні копійки не отримуємо. Тільки що був внесений бюджет, і в ньому знову Укрпошті скільки?

_______________. Нуль. 

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Нуль. Ми з початку 22-го року втратили 437 нових авто. Ми втратили більше тисячі відділень. Ми більше тисячі відділень зараз постійно оновлюємо, тому що їх весь час, вибачте,  знищують. Ми єдині, хто працює. Сьогодні у Краматорську знищили депо, ми з машини у машину перевантажуємо. Скільки це коштує, це окрема історія. Ми сьогодні купляємо пічки, щоб працювати взимку і їх ще заправляти разом з мобільними заправками, бо це все я думаю, зрозуміло скільки коштує. Ми повернули обратно в  ЄІБ 30 мільйонів євро кредиту, не використавши його. Скажіть, якщо це все робить компанія за власний кошт, підвищуючи зарплати працівникам (сьогодні у нас водій фури отримує 65 тисяч, сортувальник – 40 тисяч), за власний кошт. Не можна надути… Ну, капітал можна, що завгодно, но якщо в тебе на рахунках немає коштів, то ти не сплачуєш кредити і міжнародні зобов’язання, ти не купляєш пічки, Starlink і все інше.  Ну, вибачте, нас мочить Нацбанк останні три роки, а ми як та, вибачте, не померла до сих пір. 

ТИЩЕНКО М.М. Так, зрозуміло.  

Давайте Козаку дамо.

КОЗАК В.В. Дякую, Миколо Миколайовичу. 

ТИЩЕНКО М.М. Голові підкомітету профільному. 

КОЗАК В.В. Я хотів би сказати наступне. Я погоджуюсь тут з Дмитром Ігоровичем. Ігор Юхимович знає, що я завжди його як голова профільного підкомітету підтримував і з інклюзивним банком, і з усіма цими рештами, але я щиро рахую, що формат спілкування між собою двома державними інституціями повинен залишатися в якихось рамках і в якихось межах, да,  державною мовою, бажано без переходу на персоналії, без образ і всього решта. Тому що так як я, витративши, так, як і ви всі колеги дві години на це, я розумію, ця проблема є надумана, надумана вона конфліктом двох керівників або двох установ, які один між одним не можуть нормально навести ,да, навести якийсь діалог, а виходять в публічну площину через фейсбук і решту якихось історій. Тому я рахую, що...

ТИЩЕНКО М.М. Але з іншого боку, я хотів би зазначити, що завдяки цьому ми сьогодні маємо можливість послухати дві сторони, яку ми хотіли запросити вже давно. І тільки сьогодні. 

Тому яка в мене пропозиція. Ми тільки що почули вельмишановних заступників Голови Національного банку, позиція зрозуміла. Я дуже радий, що ми всі сьогодні почули це, пар вийшов трошки, ми бачимо. І я хотів би надати слово,  Рева, я просто не бачу...

РЕВА І.Е. Ігор.

ТИЩЕНКО М.М. Ігор Едуардович. Будь ласка.

РЕВА І.Е. Дякую. Шановний пане голово, шановні народні депутати, я, мабуть, як ніхто в цій залі відчуваю напруженість повітря. 

Перше, що я хотів би прокоментувати. Я як нова людина, яка відповідає за напрям поштового зв’язку, в дуже конструктивній взаємодії і роботі з генеральним директором Укрпошти. Він  завжди відгукується на всі наші пропозиції і ініціатив, в тому числі соціальні, які виконуємо. Прошу?

ТИЩЕНКО М..М  (Не чути) 

РЕВА І.Е.  Друге, що хотів би відмітити. Фінансова діяльність – це тільки один з шести напрямків діяльності, який є в Укрпошти, і решту яких вони виконують, в тому числі виконують дуже важливі для держави напрямки. Це друге.

Третє. Цей конфлікт, як вже сьогодні дійсно зазначалося, він особистий, а не інституційний. І я думаю, що ми з вами сьогодні не  придумаємо кращого рішення, ніж те, що сьогодні озвуч вив Прем'єр-міністр, який сьогодні вам всім заявив, що він бере на себе відповідальність запросити обох представників і з ними  фасилітувати цей конфлікт, який є. Ми навіть як профільне міністерство не дострибуємо до цього рівня. Я думаю, що це те, на чому ми маємо сьогодні концентруватися. Ми як акціонер, про якого було згадано стосовно питання зміни генерального директора...

ТИЩЕНКО М.М. Тоді питання, поки ви не закінчили. А чому ви не дали відповідь Національному банку як… (Не чути) 

РЕВА І.Е. Зараз відповім. Лист-звернення, про який говорять, він був направлений на АТ «Укрпошта»,  нас просто було поставлено в копію, ми не були адресатом цього листа, відповідно ми звернулися... Укрпошта повідомила нас своїм листом про те...  свою позицію стосовно того, що прийняття рішення щодо зміни генерального директора – це повноваження наглядової ради, яка зараз знаходиться в процесі формування. 

Я як член комісії з відбору кандидатів можу сказати, що ми доволі оперативно провели нараду, відібрали чотирьох незалежних представників і одного делегованого представника від держави. Зараз Мінекономіки готує проєкт акта, який подасть на розгляд Кабміну, і Кабмін затвердить вже членів наглядової ради, і ми дуже швидко їх призначимо. І це буде...

ТИЩЕНКО М.М. Будь ласка, прокоментуйте.

_______________. Дякую за можливість. Дивіться, було питання, що можна зробити? Я пропонував колегам з Укрпошти, з міністерства виокремити платіжний бізнес на іншу компанію.

ТИЩЕНКО М.М. Ні-ні, давайте... (Шум у залі) Ні-ні, стоп! Давайте без чекайте. Давайте, тільки що була у нас репліка саме керівника... акціонера, от щодо репліки саме акціонера.

_______________. Я би радив акціонеру прийняти це рішення і виокремити в Укрпошті, зробити з Укрпошти окрему компанію...

ТИЩЕНКО М.М. Скажіть, чому поставили тільки...

_______________. Я сейчас скажу. І зробити з неї платіжну, бо зараз... ви кажете, що це одна з шести ліцензій, з шести видів діяльності. Очевидно, але ще набрати різних ліцензій, з’являється велика кількість регуляторів. І регулятори  різні, і тому було бажано виокремити. А по-друге, ми писали...

ТИЩЕНКО М.М. Акціонер сказав, що ви дали зауваження до Укрпошти, а її поставили тільки до відома.

ОЛІЙНИК Д,І. Дивіться, не до відома. Не до відома, ми написали конкретного листа на попереднього віцепрем’єра. Національний банк підписав, я не пам'ятаю чи я, чи голова його підписував. Також хочу сказати, секундочку...

ТИЩЕНКО М.М.  От, Юрій Григорович... (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  У мене запитання. 

ОЛІЙНИК Д.І. Ми вивчали законодавство хто відповідальний, коли немає  наглядової ради, бо Укрпошта...

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Дмитро Ігоревич, у мене питання.  Те, що я зрозумів, ви хочете, щоб Смілянський на ФОП подробився.

ОЛІЙНИК Д.І. Гарний жарт.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Це ...

ОЛІЙНИК Д.І. Ні, платіжна ліцензія...

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ми зараз скажемо, що укріпляємося, у нього шість є ліцензій...

_______________.  Юрій Григорович, так як Укрзалізниця.

ОЛІЙНИК Д.І. Дивіться, платіжна ліцензія ...

_______________.  Юрій Григорович, якщо можна... 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Будь ласка.

ОЛІЙНИК Д.І. Можна я, будь ласка, договорю. Платіжний бізнес є компанії з 10-20  людей, і вони обслуговують теж дуже великі різні напрямки в Україні платіжні, і тому виокремити, це не така погана ідея, але це на ваш розсуд.

Друге. В Україні був прийнятий закон в 2024 році про особливості корпоративного управління, в якому написано, що якщо немає наглядової ради, там чорним по білому, в господарських товариствах, державних підприємствах і так далі, 50 відсотків яких належать державі, функції переходять до акціонера, відповідно переходять зараз до міністерства. І тому мені дивно, що коли ми звертаємося до міністерства, міністерство не відповідає. Це в законі прямо написано, і цей закон досі діє.

ТИЩЕНКО М.М. А чому міністерство не відповідає?

_______________. Дивіться, я не можу сказати, чому міністерство не відповідає. Бо я, коли готувався, і знайомився виключно з тим листом, про який я вже озвучив, який був направлений на АТ «Укрпошта». І ми відповідно до нього…

ТИЩЕНКО М.М. Давайте наступного разу, якщо ви можете більше так не робити і до представника власника так само писати листа, а не просто до відома? Бо тут некоректно оце…

_______________. Ми писали листа окремо. Дивіться, ми завжди з повагою пишемо до всіх…

ТИЩЕНКО М.М. Номер пам’ятаєте цього листа?

_______________. Ну, будь ласка. Я вам за 5 хвилин…

ТИЩЕНКО М.М. Ви отримували цей лист?

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Дивіться, я знайомився…

ТИЩЕНКО М.М. От, будь ласка, є копія цього листа.

_______________. Є лист на міністерство 23.07.26, окремий лист. Да, був. Повірте, ми написали на міністерство про особливості роботи наглядової ради попередньої, якихось нюансів компанії, там з пін-станом чи ще з чимось, відсутністю стратегії і плану відновлення…

ТИЩЕНКО М.М. Оце 23-го… (Не чути)
_______________. Більше 10-ти чи 12 листів.

ТИЩЕНКО М.М. Розумієте? Тут треба…

_______________. Я розумію, я вам просто кажу, що зафіксуйте, були.

_______________. Шановні народні депутати, дивіться, ми розберемося з тим, що сталося з цією відповіддю на лист колег, які вони надсилали. Але я мало собі уявляю, що ми як міністерство можемо проігнорувати якусь відповідь, особливо Національного банку. Це перше.

Друге. Колеги абсолютно правильно зазначили, що міністерство як акціонер може перебирати на себе функції за умови відсутності наглядової ради. Але є роз’яснення ОЕСД, і це відповідає їхнім вимогам, що всі стратегічні питання, які стосуються підприємства, мають приймати наглядова рада. Як би це було: міністерство одноосібно прийняло б рішення стосовно цього, а далі, – причому, що наглядова рада вже була на фінальній стадії, – а далі зайшла б наглядова рада і розбиралася зі стратегічними питаннями, яке прийняло міністерство.

_______________. Дивіться, просто… Колеги, вибачте, будь ласка. Ви можете собі уявити подібну дискусію в приватному бізнесі? У нас була одна компанія, яка не менше була ніж Укрпошта, вони ще не встигли отримати платіжку, по якій заплатити штраф, генеральний директор вже покинув компанію, бо там є акціонер. У нас війна, нам потрібно декілька років з’ясовувати, хто акціонер, хто наглядова рада і решта. Попередня наглядова рада не зовсім там працювала. Нову збираємо  півтора року. Ну, це ж…

_______________. Юрій Григорович.

ТИЩЕНКО М.М. Пан Мурдій, будь ласка. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ігор Юрійович. 

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю.  Дякую.

Колеги, коротка репліка щодо пропозиції. Перш за все Укрпошта цілком підтримує створення фінансової компанії і відокремлення фінансових послуг в окрему юрособу. Але є одне «але». Це ж на словах. А тепер до практиці і про закон. Національний банк визнавав капітал Укрпошти від’ємним. Компанія з від’ємним капіталом згідно правил Національного банку  не може подавати ліцензію на відкриття фінансової компанії. Це було до 1 січня. Згідно правил Національного банку України капітал може бути оцінений виключно за результатами річного аудиту і міжнародного аудиту. Тобто я довго чекав, прям довго, поки прийде міжнародний аудит, який підтвердив, що капітал в Укрпошті позитивний складає 2,3 мільярда гривень. 

Відповідно тільки після цього Укрпошта могла подати на фінансову компанію. Ніби все ок. Але це ніби ок було рівно до 23 червня 2026 року. Чому? Тому що компанію, яку очолює керівник, який визнаний професійно непридатним, не може подавати на відкриття фінансової компанії. Він спочатку має бути звільненим, а потім з новим керівником, який більше до вподоби керівництву Національного банку, вже можна складати фінансовій компанії і все інше. Тому просто щоб була повна інформація. 

Тому ще раз, цілком підтримуємо. Станом на сьогодні Укрпошта не може це подати, бо професійна непридатність признана керівником, вона може це подати виключно через звільнення Смілянського. 

ОЛІЙНИК Д.І. Колеги, дивіться, капітал був, як ви сказали, негативний не через наші рекомендації. Через стандарти.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дмитро Ігорович! Дмитро Ігорович, у нас так не буває. Коли каже депутат, йому надають слово. 

_______________. Може, давайте вислухаємо. Смілянський перебив, ви його не тронули. Мені просто цікаво. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ддлі я не можу не трогати.

Вам слово, Ігор Юрійович.
МУРДІЙ І.Ю. Можна просто вислухати, почули про від’ємний баланс, і зараз хочеться іншу сторону почути. Якщо можна, щоб вже був...

ТИЩЕНКО М.М.  Він же говорив, ви ж перебиваєте іншу сторону своїми питаннями. Ви тут анархію не починайте.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ігор Юрійович, задайте, будь ласка,  питання. 

МУРДІЙ І.Ю. Микола Миколайович, крім вас анархію тут ніхто не починає. Добре. 

ТИЩЕНКО М.М.  (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Вам слово, Ігор Юрійович. 

МУРДІЙ І.Ю. Дякую. Дивіться, сьогодні ми з третього, здається, разу вже дали можливість Ігорю Юхимовичу виступити і пояснити ситуацію, яка відбувається в Укрпошті. Дуже добре і мудре рішення було прийняте слухати керівника Укрпошти не одноособово, а паралельно з керівництвом Національного банку. 

От дві години цієї розмови, суперечки, знаєте, питання в тому, як я зрозумів, Національний банк зі своєї сторони максимально позитивно ставиться і максимально докладає зусиль, щоб, скажемо так, дати можливість Укрпошті працювати у фінансовому секторі. Але сьогодні, що відбувається, сьогоднішній керівник Укрпошти з його манерою поведінки у засобах масової інформації, в публічній площині, який дозволяє собі дуже часто переходити на особисті речі, коли мій колега Олександр Сухов навіть піднімав це питання ще пів року назад щодо проведення психологічної експертизи щодо спілкування керівника Укрпошти, то сьогодні проблема лише стоїть, і я тут погоджуюсь, що якби ця проблема стала в приватному секторі, у приватному бізнесі, вона була б вирішена за одну секунду, максимум хвилину. Тому що керівник такого підприємства представляє не лише сьогодні себе і навіть свою компанію, а він державу представляє, він представляє це свого роду обличчя державного сектору економіки. Тому проблема не буде вирішена при сьогоднішньому керівнику Укрпошти. Це моя думка, прослухавши і оцінивши ті ризики для Укрпошти сьогодні, і те, що почув від представників Національного банку. У інших підприємств, які займаються послугами, платіжними послугами, цих проблем немає.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ігор Юрійович, дивіться, вашу думку почули. Я вважаю, що ви два в одне змішали. Давайте ми будемо зараз, і ми розбираємося у фінансовій спроможності, а потім вже на моральну сторону підемо. 

______________. Це не наше.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це не наше. Тому я і кажу, що моральна сторона питання – це одна, професійно-фінансова – це інша. Ми зараз розбираємося в професійно-фінансовій.

Козак, слово.

КОЗАК В.В. Дякую, Юрій Григорович. Я не знаю, як ми розбираємося саме в професійно-фінансовому питанні, але я хотів би нагадати всім присутнім, особливо Ігорю Едуардовичу, який каже, що досить того, що Прем’єр-міністр розбереться і спробує владнати цей конфлікт. 

Я хотів би нагадати, що Голову Національного банку визначає, голосує за нього Верховна Рада, за Прем’єр-міністра також голосує Верховна Рада. За всіх, за весь уряд, Кабмін і всіх решта голосує Верховна Рада. Тому, коли ми сидимо на комітеті і ми говоримо, що ми зібрали дві сторони, то ми не маємо чекати, поки Прем’єр-міністр знайде час збере дві сторони і після цього буде вирішувати це питання. Тому що завтра може бути збір 150 підписів і будемо розглядати це питання в залі, а зараз Верховна Рада дуже цікава, вона може щось зробити і може бути по-іншому. 

Тому я хотів би нагадати всім, що комітет – це не факультатив в цьому форматі. І тут є такі питання, які повинні бути трошки в ультимативному порядку, як полюбляє Микола Миколайович. І якщо я, як наприклад, голова профільного підкомітету бачу, що питання надумане з пальця і ви один одного просто атакуєте, починаючи з медійного і закінчуючи з цим, то не знаю, як інші колеги, а я просто запропоную тоді своїм колегам зібрати підписи на одного і на другого, і на цьому закінчити питання. Ну, якщо по-іншому воно так не працює. 

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. А я бачу по-третьому. Я бачу, наприклад, що Нацбанк не дає працювати із-за лічняка, скажімо так, Укрпошті і всячески блокує його потреби і рішення. Все.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тищенко.

ТИЩЕНКО М.М. А в мене інша позиція. Я вважаю, що ми маємо не роздмухувати конфлікт на рівному місці, а двох керівників членам нашої команди знайти рішення, помирити і працювати на благо України під час війни. А не робити посміховисько для путінівській Росії, щоб вони не висмикували потім десь в тіктоці якісь там шоу і демонстрували у Скабеєвої і на телебаченні російському як приклад, чого робити не треба. 

Тому я за позицію десь посередині: знайти спільне рішення, знайти рішення, яке буде давати надходження в бюджет України з господарської діяльності державних установ. Така в мене позиція. Без конструктиву я не погождуюсь. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. 

Виключи мікрофон свій. Якщо на те пішло, я підтримую голову підкомітету Козака в його думці. І, да, все дуже вчасно і ви політично сказали вірне рішення. Ми його приймемо, політичне рішення. Дякую. Я підтримую вашу позицію. 

Петро Іванович ще хотів слово.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський Петро. Дмитро Ігорович, ви щодо епізоду з 12 мільярдами зазначили, що зверталися до правоохоронних органів. А який результат досудового розслідування? А номер досудового розслідування в ЄРДР? Ви можете копію надати?

_______________. Ні, я б хотів би все ж таки, вибачте, 12 мільярдів просто внесено в селі десь. Ні, не в досудове. Тоді я вам офіційно звернення надішлю, щоб ви надали заяву до правоохоронного. 

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колеги,  я так розумію, що ми треті і четверте питання змішали.

_______________.  (Не чути), ще є Різне.

ГОЛОВУЮЧИЙ. А що? А що ви хочете в Різному?

СУХОВ О.С. Можна запитання?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Можна, можна, зараз все можна. У нас, дивіться, який демократичний, яка демократія. Нема регламенту, на питання інші, все у нас... Третє і четверте питання дуже демократичні.  

СУХОВ О.С. Ні, так я запитав, я хотів звернутися до міністерства, щоб надали відповідь, можливо до представника пошти, який керує.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте, я ж кажу. Сухов. Слово Сухову.

СУХОВ О.С. З приводу стану формулювання наглядової ради Укрпошти. На якій стадії зараз, коли будуть призначені відповідно голова та інші члени?

РЕВА І.Е. Ігор Рева, Міністерство відновлення, інфраструктури та транспорту. 

На минулому тижні ми провели засідання комісії з відбору кандидатів. Ми затвердили чотирьох кандидатів незалежних, одного кандидата додатково делегованого від держави. Зараз Мінекономіки готує проєкт акта, який подасть на розгляд Кабміну. Кабмін затверджує цих членів наглядової ради, ми їх призначаємо своїми міністерствами. Я думаю, що це питання там півтора, максимум два тижні.

СУХОВ О.С. А ви сказали, один представник. А інші представники з яких…

РЕВА І.Е. Два вже були призначені.

СУХОВ О.С. Ні, з яких відомств, як формується взагалі наглядова рада?

РЕВА І.Е. Чотири/три. Три представники від держави і чотири незалежні. 

СУХОВ О.С.  (Не чути) 

РЕВА І.Е. Незалежні – це по конкурсу. Там була HR компанія, яка відбирала цих представників, там тільки один представник України, а решта  три іноземних.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ігор Едуардович, у мене питання. Ви працювали ще при минулому міністрі.

РЕВА І.Е. Так, два дні.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Два дні. Працювали? Працювали. Факт. Скільки немає наглядової ради в Укрпошті?

РЕВА І.Е. В Укрпошті?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так.

РЕВА І.Е. Ну, це питання близько…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Півтора  року.

_______________. Ні-ні-ні, нема наглядової ради в Укрпошті з моменту смерті Ігоря Мітюкова, який був…

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Нагадайте мені, будь ласка, момент смерті, дату, якщо ви так звертаєтеся на дати.

_______________. По-моєму, квітень.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, скільки приблизно, півтора року?  

_______________. Ні-ні, квітень.

_______________. Цього року?

_______________. Цього року. По-моєму, да. Зараз, щоб я, давайте, зараз, хвилинку, щоб я надав точно.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Скільки немає наглядової ради? Давайте не будемо про смерті, у нас і так їх багато.  Рік немає.   

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Чому?  Чому тільки неділю назад було сформовано?

_______________. Вибачте, 7 квітня 2026 року він помер, відповідно з цього… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. А чому, Ігор? От в мене таке питання, а що… Ну добре…

_______________. Юрій Григорович, якщо можна, я поясню, бо їх тоді не було.

РЕВА І.Е.  Я за дві дні встиг, те, що я встиг розібратися за два дні, коли я прийняв посаду. Це як вже були відібрані члени кандидати в наглядову раду. Після зміни уряду це питання міністерство зупинило. І потім пішли знову ще в …(Не чути)

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Колеги, просто щоб було зрозуміло, як відбувається процес відбору наглядової ради. Якщо це відбувається за кошти компанії, грається тендер в Prozorro, має виграти якась рекрутингова компанія, яка відповідає вимогам Кабміну, це приблизно два місяці.

______________. Скільки коштує?

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Там 60-70 тисяч євро.

______________. 60-70 тисяч євро…

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Колеги, хвилинку, тут будуть гарні новини.

______________. Зарплата яка у них?

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Ні, зараз буде новина. Зараз буде гарна новина. Відповідно два місяці відбір і потім десь два-два з половиною місяці рекрутингова компанія підбирає кандидатів, які (нерозбірливо) має затвердити. Попри те, що Нацбанк вважає, що у нас все погано, міжнародні партнери вважають, що у нас не все погано. Тому Європейський банк реконструкції та розвитку прийняв рішення профінансувати відбір наглядової ради за свій рахунок, і ні держава, ні Укрпошта ні копійки не витратила на ці… Ні-ні, вони просто платять, навіть не втручаються в це. 

Тому Європейський банк реконструкцій та розвитку, який довіряє Укрпошті, думає, що у нас з наглядовою радою і з генеральним директором не все погано. Вони, до речі, наші великі кредитори, 67 мільйонів євро кредит. Тому вони вирішили профінансувати відбір наглядової ради Укрпошти, що вони і зробили. Тому ми їм вдячні, Укрпошта і держава заощадили 70 тисяч євро. (Шум у залі)  Це Кабмін затверджує номінаційний комітет. 

І якщо можна, один коментар щодо моїх посилів у фейсбуці. Я ніколи першим…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте не будемо про фейсбук. 

СМІЛЯНСЬКИЙ І.Ю. Ні-ні. Я, до речі…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ігор Едуардович, я хочу вас попередити, що комітет в оману вводити не потрібно. Ви працювали не два дні, ви три рази сказали, що ви працювали два дні. 18 червня…

______________. 17-го.

ГОЛОВУЮЧИЙ. 17 червня був призначений, ви були призначені на посаду, 18 червня був призначений… (Шум у залі) Ви працювали більше місяця, а не два дні. Тому…

РЕВА І.Е. Я пізніше прийняв посаду, тому що я військовослужбовець, і потребувало звільнення з місця військової служби і здачі...

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да. Так, колеги, стоп, все.

ТИЩЕНКО М.М. Дивіться, я ще маленьку ремарку, бо я ж…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, вам, Микола Миколайович, да.

ТИЩЕНКО М.М. Дивіться, у нас так тут не працює. При повазі, ви до кінця просто не розумієте, де ви зараз знаходитесь. І ви місяць працювали, це добре, але якщо ви кажете, ми вам даємо запитання, то тоді наступне запитання: а письмово ви зверталися про проблеми про наглядову раду до керівництва? Ні, не зверталися. Хоча за посадою ви мали звернутися.

Тому ми тут сьогодні спілкуємося, скажімо так, в конструктивному процесі, але наш колега народний депутат пан Козир вам чітко сказав, що 150 в залі  це дуже швидко збирається. Ми поки конструктивно, а потім коли в нас не буде часу і буде там Facility законопроєкти, в нас не буде часу, ми можемо так це зробити, що ми взагалі більше не будемо збиратися, і ніхто більше не буде збиратись.

Дякую.
РЕВА І.Е. Дякую величезне. Для мене сьогодні буде великий досвід, дякую. Я хотів би… (Шум у залі) Про серйозність намірів я зрозумів, так, дякую. Можливо, моя репліка могла когось образити. Я з величезною повагою до законодавчого органу. Пан Володимир Васильович, я точно не називав…

_______________. Ігор Едуардович, якщо можна, Микола Миколайович, Юрій Григорович, я з усією повагою, але я вимушений бути адвокатом свого колеги. Ми військовослужбовці, діючі військовослужбовці, і є певна процедура відряджень. І він дійсно, не здавши посаду як військовослужбовець, він не приступив до виконання обов’язків. Це неможливо, процесуально неможливо. Тому захищаю і розумію, що відбулось. Політичне рішення було…

ТИЩЕНКО М.М. Тоді я ще раз кажу… Тут не про політичне…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, дивіться це, да… Дивіться, я… Можна я, Миколо Миколайовичу? 

Тоді у мене пропозиція… Ігор! Якщо ви відповідаєте на питання, що ви працювали два дні, то тоді ви відповідаєте: я був призначений місяць, у мене було відрядження –  військове, службове, а пропрацювали два дні. Якщо ви даєте інформацію на комітет, то давайте її повну. 

РЕВА І.Е. Плюс. Прийняв. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.

РЕВА І.Е. Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, колеги, я пропоную прийняти до відома інформацію, голосувати по цьому питанню не будемо. 

І Різне. Нам треба було ще затвердити порядок, але у нас кворум… Немає. Тому ми не будемо затверджувати. 

Про розклад засідань наступного комітету, буде повідомлено вам завчасно. Дякую всім за роботу. Працюємо надалі заради перемоги України. Всім бажаю мирного неба. Слава Україні!

