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СТЕНОГРАМА

засідання Комітету з питань транспорту та інфраструктури

14 жовтня 2026 року 

веде засідання голова Комітету КІСЄЛЬ Ю.Г.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Кворум є, да, я так розумію? 

Доброго дня, шановні члени комітету та запрошені. Починаємо наше засідання. На засіданні присутня більшість членів комітету.

На сьогоднішньому засіданні беруть участь Деркач Сергій Анатолійович – перший заступник Міністра з відновлення, інфраструктури та транспорту України. 

Шемаєв Володимир Володимирович – заступник Міністра з відновлення, інфраструктури та транспорту України. 

Шевченко Олексій Миколайович – заступник начальника Генерального штабу Збройних Сил України.

Черевашенко Юрій Аркадійович – заступник Командувача Повітряних Сил Збройних Сил України.

Федоров Іван Сергійович – Голова Державного агентства відновлення та розвитку інфраструктури України.

Відута Микола Олексійович – Перший заступник Голови Державної служби України з безпеки на транспорті. Не бачу, де. А де керівник? 

_______________. У відрядженні.

ГОЛОВУЮЧИЙ. А як давно? Дякую. 

Будчик Наталія Іванівна – Перший заступник Голови Державної регуляторної служби України. 

Малиш Олександр Олегович – начальник Головного сервісного центру Міністерства внутрішній справ України.

Білошицький Олексій Георгійович. Немає, да? Він є? Ми спілкувалися, ви казали, що… Да, дякую. Є. 

Куявський Олег Юрійович – заступник голови Київської міської державної адміністрації з питань здійснення самоврядних повноважень. 

Ткачов Андрій Сергійович – тимчасово виконуючий обов’язки начальника Київської міської військової адміністрації.

Вигівський Віктор Михайлович – начальник КП «Київський метрополітен». 

Безуглий Артем Олександрович – директор ДП «Національний інститут розвитку інфраструктури». 

Представники Мінрозвитку, МВС, ГСЦ МВС, Нацполіції, Мінекономіки, Мінфіну, Мін’юсту, СБУ, ГУР, КМДА, КМВА, АТ «Укрзалізниця». Хто у нас з Укрзалізниці присутній? Дякую.

Київський метрополітен, ДержавтотрансНДІпроект. А що, Артем є? А, ні. Та інші запрошені.

Також на засідання долучились автори законопроєктів за номером 15257, 15034 і 14280. Для можливості реалізації права на відвідування засідання комітету журналістами, працівниками медіа, представниками громадських організацій за їхнім зверненням комітетом надано відповідне гіперпосилання та дані для авторизованого доступу зареєстрованим особам в режимі відеозв’язку без можливості виступів та коментарів.

Перед початком засідання комітету звертаюся до запрошених та учасників засідання щодо необхідності враховувати, що засідання комітету проходить у відкритому режимі, тому при наданні відповідей на запити прошу не озвучувати інформацію, яка може завдати шкоду національній безпеці України, дотримуватися вимог законодавства у сфері охорони державної таємниці та обігу іншої інформації з обмеженим доступом і не допускати розголошення такої інформації.

Інформую вас, що ведеться стенограма, аудіозапис та відеозапис засідання. Тому велике прохання представлятись перед виступом, також прохання натискати мікрофони при виступах для належного оформлення стенограми. 

Оскільки засідання проводиться у відкритому режимі, відеозапис засідання комітету буде викладено на офіційному вебсайті Комітету з питань транспорту та інфраструктури протягом 24 годин згідно з вимогами Закону України про комітети Верховної Ради.

Колеги, нам надіслано проєкт порядку денного, вам надіслано, засідання комітету. За ініціативи заступника голови комітету Миколи Тищенка в проєкт порядку денного засідання комітету пунктом 4 включено в розгляд питання про стан захищеності стратегічних мостових переходів і шляхопроводів від повітряних ударів противника, безпеку руху метрополітену та залізничного транспорту мостовими спорудами, а також готовність резервних переправ і обхідних маршрутів. Ідеться про об’єкти, від яких безпосередньо залежить життя людей, забезпеченість сил оборони та робота економіки. Враховуючи надскладну ситуацію, що склалася в місті Києві з мостовими переходами, щоденними обстрілам стратегічних об’єктів міста, критичною ситуацією з перетином мостів та безпековими викликами, порушене питання є надважливим.

Крім цього, звертаю увагу на важливість розгляду зазначеного питання в закритому режимі. Ми закриємо комітет, враховуючи, що в Україні діє правовий режим воєнного стану і те, що в ході розгляду може бути надана інформація з обмеженим доступом та відповідно до пункту 2 статті 44 Закону України про комітети Верховної Ради щодо порядку проведення засідань комітету.

Разом з тим пропоную питання перше і друге порядку денного розглянути в скороченій процедурі, враховуючи, що ці законопроєкти ґрунтовно опрацьовані на засіданнях підкомітетів. Також зважаючи на значне представництво нашого військового командування Збройних Сил України та велику шану та повагу до їх роботи, прошу конструктивно та оперативно опрацьовувати питання порядку денного.

Чи не буде у вас заперечень затвердити порядок денний за основу та в цілому? Тоді пропоную затвердити порядок денний за основу та в цілому з наступним регламентом: для виступів доповідачам – до 5 хвилин, для запитань – до 1 хвилини, для відповідей на питання кожному виступаючому – до 3 хвилин.

Прошу голосувати. 

Кісєль – за.  

Бондарєв.

БОНДАРЄВ К.А. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Василів.

ВАСИЛІВ І.В. Василів – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вацак.

ВАЦАК Г.А. Вацак – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Величкович. Нема.

Вельможний.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. Утримався.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. Горенюк – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ковальов.

КОВАЛЬОВ А.В. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Козак.

КОЗАК В.В. Козак – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Корявченков.

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Крейденко.

КРЕЙДЕНКО В.В. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мурдій.

МУРДІЙ І.Ю. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Павловський не прийшов? 

Пашковський.

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Савчук Оксана.

САВЧУК О.В. Савчук – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сірко. Нема.

Сухов.

СУХОВ О.С. Утримався.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тищенко.

ТИЩЕНКО М.М. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Рішення прийнято.

Прошу проголосувати за розгляд питання номер 4 в закритому режимі.

Кісєль – за.

Бондарєв.

БОНДАРЄВ К.А. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Василів.

ВАСИЛІВ І.В. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вацак.

ВАЦАК Г.А. Вацак – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вельможний.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. Горенюк – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ковальов.

КОВАЛЬОВ А.В. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Козак.

КОЗАК В.В. Козак – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Корявченков.

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Крейденко.

КРЕЙДЕНКО В.В. Крейденко – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мурдій.

МУРДІЙ І.Ю. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пашковський.

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Савчук.

САВЧУК О.В. Савчук – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сухов.

СУХОВ О.С. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тищенко.

ТИЩЕНКО М.М. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Рішення прийнято.

Переходимо до розгляду питання порядку денного. Перед тим, як перейти до розгляду питання першого щодо законопроєкту 15257, я хочу нагадати, що комітет розглядав попередню редакцію законопроєкту в цьому році вже, автор законопроєкту Сергій Гривко, Сергій Дмитрович Гривко. Враховуючи зауваження і пропозиції комітету, вніс на розгляд Верховної Ради доопрацьований законопроєкт. На засіданні профільного підкомітету відбулося предметне обговорення оновленого законопроєкту 15257, який було підтримано. 

Тому я пропоную питання перше розглядати без обговорення, надати слово Савчук Оксані Василівні для виступу та зазначення рекомендацій підкомітетом по законопроєкту. І за бажанням надати слово автору законопроєкту Гривку Сергію.

Немає заперечень, колеги? 

КРЕЙДЕНКО В.В. В мене є пропозиція. Давайте нехай автор законопроєкту підставить законодавчу ініціативу для того, щоб… не всі були присутні на підкомітеті, не всі знають плюси і мінуси саме що було доопрацьовано, і на чому звернули увагу тоді, і як виглядає законопроєкт зараз в останній редакції. Тому важливо задати питання і важливо почути від автора законопроєкту його позицію і мету, яку він передбачає вирішити за допомогою цього законопроєкту. Я думаю, це не займе багато часу.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сухов.

СУХОВ О.С. Юрій Григорович, я також хочу додати, що у нас дуже багато запрошених, а саме: по питаннях наших колег законопроєктів, присутніх, я кажу там про сервісні центри, інше. Я також прошу, щоб вони прокоментували виступи наших депутатів, які прийшли доповісти по своїм законодавчим ініціативам, без скорочення.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Є дві пропозиції. Перша пропозиція була озвучена мною, друга була озвучена Крейденком і Суховим. Ставлю пропозиції по мірі їх находження і голосуємо. Як вирішить комітет. А що це було? 

СУХОВ О.С. Про те, що сьогодні до нас запрошувались представники різних властей, а саме: сервісні центри, органи влади і так далі. І вони щоб прокоментували, чому ми повинні прийняти те чи інше рішення?

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Олександр Сергійович, ми проводили чотири підкомітети, де були присутні представники всіх, а, якщо хтось...

СУХОВ О.С. Юрій Григорович, це ваше право, це не мій обов’язок бути присутнім на підкомітеті. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Висновки підкомітетів вам надані. Ставлю дві пропозиції на голосування. Перша пропозиція була моя. Прошу голосувати.

Кісєль – за. 

СУХОВ О.С. А можна пропозицію, Юрій Григорович? 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Бондарєв. 

БОНДАРЄВ К.А. За. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Василів.

ВАСИЛІВ І.В. За. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вацак. 

ВАЦАК Г.А. Вацак – за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вельможний.

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. Утримався.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. За. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ковальов.

КОВАЛЬОВ А.В. За.
ГОЛОВУЮЧИЙ. Козак. 

КОЗАК В.В. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Корявченков. 

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. За. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Крейденко.

КРЕЙДЕНКО В.В. Утримався. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мурдій.

МУРДІЙ І.Ю. Утримався.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Негулевський. 

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. За. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пашковський.

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Савчук.

САВЧУК О.В. Савчук – за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сухов.

СУХОВ О.С. Утримався.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тищенко.

ТИЩЕНКО М.М. Тищенко – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Павловський. 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – утримався. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Рішення прийнято. Другу пропозицію я не ставлю.

Питання перше порядку денного. Проєкт Закону про внесення зміни до статті 15 Закону України «Про дорожній рух» щодо удосконалення правового регулювання видачі посвідчення тракториста-машиніста, (реєстраційний номер 15257) від 18.05.2026, внесений народним депутатом України Гривком.

Слово надається голові підкомітету Савчук Оксані Василівні. Оксана Василівна, будь ласка.

САВЧУК О.В. Доброго дня, колеги. Отож завдання законопроєкту 15257 є закріплення на законодавчому рівні правового статусу посвідчення тракториста-машиніста, визначення органу, що здійснює його видачу, встановлення загальних засад порядку отримання такого посвідчення, а також створення правових підстав для впровадження посвідчення тракториста/машиніста в електронній формі. Тобто законопроєкт передбачає доповнити статтю 15 Закону України «Про дорожній рух» новою частиною десятою, згідно з якою видача посвідчення тракториста-машиніста здійснюється Держпродспоживслужбою у порядку, встановленому Кабінетом Міністрів. У «Прикінцевих положеннях» передбачається, що доручення уряду має три місяці. За три місяці з дня набрання чинності законом треба забезпечити впровадження такого посвідчення в електронній формі з використанням засобів порталу «Дія», в тому числі його мобільного додатку, який матиме однакову юридичну силу з посвідченням, яке оформлене на бланку. Тому законопроєкт було розглянуто на засіданні підкомітету 15.09, за результатами якого було вирішено рекомендувати комітету ухвалити рішення, щоб підтримати у першому читанні і прийняти за основу. Законопроєкт 15257 за наслідками розгляду у першому читанні прийняти за основу.

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую, Оксана.

Сергій Дмитрович, вам слово.

ГРИВКО С.д. Дякую, Юрій Григорович, з великою повагою до вас, до членів комітету. Я дуже вдячний за підтримку цього законопроєкту і прошу його підтримати, тому що він стосується 740 тисяч громадян – водіїв, машиністів-трактористів, і це дасть можливість їм отримувати посвідчення іще в електронній формі, то єсть, тобто відкриє таку можливість. Я прошу підтримати цей законопроєкт. Він дуже необхідний для нашого суспільства.

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.

Колеги. Ми вислухали...

СУХОВ О.С. У мене є питання. Я з повагою до автора законопроєкту. Скажіть, будь ласка, зараз на підзаконних актах, а через Кабінет Міністрів видається, порядок визначений Кабінетом Міністрів, ви хочете, щоб це було визначено в законі. Правильно я розумію? 

ГРИВКО С.д. Так. Є Постанова Кабінету Міністрів 1994 року, але нема законодавчої бази для того, щоб це посвідчення видавати, грубо кажучи. І по суті, постанова має такий сумнівний характер і просто вводимо в правове поле і відкриваємо можливість іще отримання громадянами України, водіями, машиністами-трактористами електронного такого посвідчення, яке має таку ж юридичну силу, як і паперове.

СУХОВ О.С. Дякую вам.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський Петро. Сергій Дмитрович, а скажіть, будь ласка...

ГОЛОВУЮЧИЙ. Петро Іванович, я мушу вас перебити. Оголошена повітряна тривога, я пропоную... Жовта, я так розумію. Я пропоную проводити далі комітет. Хтось буде заперечувати чи ні? А, збили, да, немає? Все, вже збили. Дякую.

Павло Іванович, вам слово.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський Петро. Сергій Дмитрович, розкажіть, будь ласка, членам комітету історію даного законопроєкту, тому що ви його подали повторно. Поясніть суть першого, яке було прийнято рішення комітетом і чому ви звернулись знову до комітету.

ГРИВКО С.Д. Дякую, Петро Іванович, за запитання.

До мене звернулися безпосередньо якраз машиністи-трактористи по цих питаннях з розробки електронного посвідчення. Але в результаті опрацювання цієї ініціативи виникла якраз на комітеті жвава дискусія з приводу того, що немає законодавчої бази, скажімо так, для видачі цих посвідчень. І по суті, виникає там певна колізія. І в даному випадку ми зразу прибираємо цим законопроєктом дві проблеми. Ну, тобто не прибираємо, а даємо, створюємо можливості: перше – легітимно видавати ці посвідчення, відповідно визначаємо орган, який буде видавати; і друге – відкриваємо можливість для електронних посвідчень, які мають таку ж юридичну силу. 

І насправді перший законопроєкт був відправлений на доопрацювання, я його доопрацював з представниками Міністерства внутрішніх справ України, і відповідно його подав заново.

Дякую, Петро Іванович, за питання.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський Петро. Я колегам розкажу своє бачення, як це відбувалося.

Автор законопроєкту звернувся з проєктом, підкомітет його розглядав, і на підкомітеті було прийнято рішення звернутись до Кабінету Міністрів, щоб вони врегулювали це постановою Кабінету Міністрів. Тому що саме постановою Кабінету Міністрів передбачено (на даний момент вона чинна) порядок видачі посвідчення тракториста-машиніста. 

Який результат розгляду, рішення комітету я не знаю, але автор законопроєкту звернувся повторно. І суть законопроєкту, в принципі, якщо подивитися сам законопроєкт та на порівняльну таблицю, полягає в тому, щоб зобов’язати Кабінет Міністрів видавати електронні посвідчення, все. Але Кабінет Міністрів це може вирішити без відповідного законопроєкту. Тому я вважаю, що недоцільно витрачати час парламенту на розгляд такого законопроєкту. Я вважаю, що він підлягає відхиленню. 

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую, Петро Іванович. 

Тоді була перша пропозиція по короткій програмі прийняти за основу. Пропонується рекомендувати Верховній Раді України проєкт Закону про внесення зміни до статті 15 Закону України "Про дорожній рух" щодо удосконалення правового регулювання видачі посвідчення тракториста-машиніста (реєстраційний номер 15257, від 18.05.2026 року), внесений народним депутатом України Гривком, за наслідками його розгляду в першому читанні прийняти за основу. Прошу голосувати.

Кісєль – за. 

Бондарєв. 

БОНДАРЄВ К.А. За. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Василів.

ВАСИЛІВ І.В. За.  

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вацак.

ВАЦАК Г.А. Вацак – за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вельможний. 

ВЕЛЬМОЖНИЙ С.А. За. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Горенюк.

 ГОРЕНЮК О.О. Горенюк – за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ковальов. 

КОВАЛЬОВ А.В. За. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Козак. 

КОЗАК В.В. Козак – за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Корявченков. 

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. Корявченков – за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Крейденко.

КРЕЙДЕНКО В.В. Крейденко – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мурдій. 

Негулевський. 

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. За. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Павловський. 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – проти. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Проти?

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Проти.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пашковський.

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Савчук. 

САВЧУК О.В. Савчук – за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сухов.

СУХОВ О.С. Сухов – за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тищенко. 

ТИЩЕНКО М.М. Тищенко – за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. Рішення прийнято. 

ГРИВКО С.Д. Дякую, шановні колеги. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякуємо представникам Державної служби України з питань безпеки харчових продуктів та захисту споживачів за участь у засіданні комітету. Ви можете бути, хто представники, вільні. Дякуємо за присутність.

_______________. Дякуємо…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Питання друге порядку денного: проєкт Закону про внесення змін до статті 7 Закону України "Про автомобільний транспорт" щодо особливостей організації... "Про автомобільний транспорт" щодо особливостей організації пасажирських перевезень в рамках співробітництва територіальних громад (реєстраційний номер 15034, від 17.02.26), внесений народним депутатом України Загоруйко та іншими.

Слово надається голові підкомітету з питань автомобільного транспорту Негулевському Ігорю Петровичу. Ігор Петрович, будь ласка.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Дякую, Юрій Григорович, колеги.

Проєктом пропонується внести зміни до статті 7 Закону України «Про автомобільний транспорт» та встановити, що забезпечення організації пасажирських перевезень на міжміських та приміських автобусних маршрутах загального користування, які проходять територією двох або більше територіальних громад та не виходять за межі області, покладається на сільські, селищні, міські ради (або уповноважені ними органи), які уклали договір про співробітництво територіальних громад у формі реалізації спільних інфраструктурних проєктів або створення спільного органу управління у сфері транспорту відповідно до Закону України «Про співробітництво територіальних громад». А у разі відсутності такого договору забезпечення організації відповідних пасажирських перевезень покладається на обласні державні адміністрації.

Мінрозвитку підтримує зазначений законопроєкт за умови його доопрацювання з метою узгодження з іншими законами, зокрема «Про місцеве самоврядування в Україні» та «Про співробітництво територіальних громад», та Податкового кодексу.

Мін’юст повідомляє, що запропоновані зміни не містять завершеного механізму реалізації та не забезпечують комплексного підходу до регламентування відносин, пов’язаних з організацією пасажирських перевезень у рамках співробітництва територіальних громад. 

Про необхідність доопрацювання проєкту проінформували Комітет з питань інтеграції України до ЄС, Асоціація міст України, Київська, Львівська, Донецька, Житомирська, Полтавська обласні державні військові адміністрації. Висловили зауваження ГНЕУ, Мінекономіки, Українська асоціація районних та обласних рад, Вінницька, Запорізька, Івано-Франківська, Луганська, Одеська, Рівненська, Хмельницька, Черкаська, Чернівецька обласні державні військові адміністрації. Не підтримує проєкт закону Волинська обласна державна військова адміністрація.

Повідомили про відсутність зауважень Мінфін, МВС, Дніпровська, Закарпатська, Кіровоградська, Миколаївська, Сумська, Тернопільська, Харківська, Херсонська, Чернігівська обласні державні військові адміністрації та Асоціація об’єднаних територіальних громад.

7 вересня законопроєкт було розглянуто на засіданні підкомітету з питань автомобільного транспорту, міського електричного транспорту та метрополітенів, за результатами якого було прийнято рішення рекомендувати комітету законопроєкт 15034 повернути суб’єкту права законодавчої ініціативи на доопрацювання.

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Аліна Леонідівна, вам слово. 

ЗАГОРУЙКО А.Л. Дякую за надану можливість виступити. Вітаю, шановні колеги! Так, я сьогодні хотіла б представити вашій увазі законопроєкт 15034. І хотіла звернути вашу увагу, що цей законопроєкт був внесений групою народних депутатів, там є 19 авторів станом на сьогодні. Це всі члени переважно нашого комітету, які опікуються питаннями децентралізації, і зараз активно працює над темою: «Співробітництво територіальних громад».

Я, можливо, навіть так трошечки випадково, майже випадково представляю сьогодні цей проєкт. Тому що першим автором цього проєкту був наш колега Віталій Безгін, який на сьогоднішній день є Міністром у справах громад, територій та внутрішньо переміщених осіб. І буквально там пів години назад з ним мала розмову, і він підтвердив необхідність прийняття цього законопроєкту. Він зараз перебуває, до речі, в Брюсселі на форумі регіонів і громад, і каже, що це питання дуже важливе в рамках продовження реформи децентралізації і, зокрема, транспортної. 

Коротко. В чому взагалі на сьогоднішній день суть проблеми? Децентралізація змінила карту України. У нас на сьогоднішній день сформовані спроможні громади, ці громади відповідають за школи, за медицину, за дороги. Але транспорт між сусідніми громадами залишається, юридично, залишається обласним. 

І згідно з чинною редакцією статті 7, якщо маршрут виходить за межі однієї громади хоча б на декілька кілометрів, організатором перевезень є обласна державна адміністрація. На практиці це означає, що громади, які фактично фінансують перевезення і несуть відповідальність перед мешканцями, не мають права визначати ні розклад, ні умови обслуговування, ні перевізника. Також рішення про відкриття, зміну чи продовження маршруту ухвалюються дуже довго, а голос громад при цьому обмежений. 

Ну, і приміські маршрути дуже часто стають насправді проблемними, тому що місто їх не може інтегрувати у свою транспортну мережу, а для області такі питання не є альтернативними, вони не є пріоритетом.

Що ми пропонуємо цим проєктом? Законопроєкт невеличкий, він уточнює третій абзац частини першої статті 7. І вже як було зазначено паном Негулевським, головою підкомітету, дійсно пропонується, що організація перевезень на таких маршрутах буде забезпечуватися сільськими, селищними, міськими радами або уповноваженими ними органами, якщо вони уклали договір про співробітництво.

Ми також закладаємо два запобіжники. Зокрема, перший: громади зобов’язані повідомити обласну державну адміністрацію про укладення такого договору. А другий запобіжник – це, якщо такого договору немає, то повноваження по замовчуванню залишаються за обласними державними адміністраціями. Тобто ми нічого ні в кого, ніяких повноважень не забираємо, просто доповнюємо механізм, за яким громади у разі, коли в них є бажання і є спроможність взяти такі зобов’язання на себе, відповідно до договору організовують такі перевезення.

Я розумію, що є... також ознайомилася з висновками і ГНЕУ, й інших профільних установ, і закликаю всі технічні і юридичні уточнення, зокрема щодо чіткості формування порядку переходу повноважень, можемо разом доопрацювати при потребі, разом з вами, з комітетом, із залученням профільного міністерства між першим і другим читанням. Прошу колег підтримати.

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. Аліна Леонідівна, ви зазначили, нашого вельмишановного міністра, згадали, що він є автором законопроєкту. В авторах законопроєкту Безгіна фамілії немає. (Шум у залі)

В авторах законопроєкту... Вони ж остаються. Законопроєкт від 17.02.2026 року. Ми дуже поважаємо нашого колегу і міністра, тому, Оксана Василівна...

САВЧУК О.В. Ні…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ви ж по короткій програмі. Да, будь ласка, Оксана Василівна. Я закінчу. Тому це, немає його в авторах законопроєкту. 

Дякую, Аліна Леонідівна.

Колеги, хто хоче виступити?

САВЧУК О.В. Колеги, я дуже коротко скажу по цьому законопроєкту, оскільки я розумію, що сьогодні швидше за все для нього не буде підтримки. Але якщо ми говоримо про агломерації, то я хочу навести приклад того, що я, наприклад, позитивно до цього ставлюся. Назву, чому. Наприклад, я представляю Івано-Франківськ, який вже є агломерацією, він використав Закон про агломерацію, він вже підписав угоди з сусідніми містами, які готові платити місту Івано-Франківську гроші за те, що буде наш комунальний транспорт їхати до їхніх громад. Однозначно, що сьогодні для тих громад набагато більші зручності будуть, якщо це буде робити комунальний транспорт. Чому? Тому що це зовсім інший часовий доїзд автобусів. Тобто, якщо їм треба чекати обласний транспорт, то це мінімум 4-5 годин в різницях, а в іншому випадку це в межах 30 хвилин.

По-друге, це ми йдемо до того, що після завершення воєнного стану у нас взагалі будуть мінятися, якщо парламент майбутній за це проголосує, це у нас все одно будуть мінятися діючі громади, буде нове добровільне об’єднання. Частина громад, які сьогодні є незалежними, в майбутньому швидше за все можуть долучатися до великих міст, і це є перші кроки тої агломерації.

Тому з того досвіду, який ми маємо особисто у Івано-Франківщині, ми позитивно ставимось до цієї ініціативи. Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пропозиція, Оксана Василівна. 

САВЧУК О.В. Ні. Коли буде голосування, то я підтримаю цей законопроєкт.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Від голови підкомітету є пропозиція. Я поставлю тоді тільки одну. Якщо є друга пропозиція, тоді…

САВЧУК О.В. Є друга пропозиція – підтримати. Так. Дякую. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Негулевський. 

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. А я як мажоритарник з Миколаївської навпроти це все бачу. Я не те, що там якщо у Івано-Франківській області у ОТГ є можливість це все організувати, то в Миколаївській області, на жаль, у ОТГ, прифронтовий у мене округ, нема можливості це організовувати. Если це не буде організовувати ОДА, то люди зовсім не будуть між ОТГ... (Загальна дискусія) 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Тихо, тихо...

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Ви в себе на комітеті так.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це не під куполом...

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Да, тому в мене абсолютно друга точка зору на це. Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Бондарєв.

БОНДАРЄВ К.А. Шановні друзі, я хочу вам нагадати, що в нас є спроможні громади, а є неспроможні. І якщо ми на сьогоднішній день забуваємо про балансуючу функцію адміністрації військової, то ми повинні, і викреслюємо їх таким законом, то ми повинні розуміти, що деякі населені пункти взагалі не будуть мати транспортного сполучення.

Тому я категорично проти того, щоби підтримувати такий законопроєкт, тому що треба не забувати про маленькі громади, які не можуть сьогодні самі собі дати можливість забезпечення. Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.

Василів.

ВАСИЛІВ І.В. Дякую. Василів Ігор. Наскільки я зрозумів, то суть законопроєкту якраз в цьому і полягає, що ті громади, які не можуть, вони заключають договір з тими, що можуть. В нас, наприклад, от є мажоритарники Івано-Франківщини і Миколаївщини. Я от... Так-так.

_______________. (Не чути) 

ВАСИЛІВ Ми не забираємо...

БОНДАРЄВ К.А. (Не чути) тому що вони заходять на територію…
ВАСИЛІВ І.В. Костя, ми не забираємо функції, якщо вони не заключать договір, то це все...

БОНДАРЄВ К.А. Виконуються всі... (Не чути)
_______________. Ні, якщо... не створена агломерація…

ВАСИЛІВ І.В. Ні-ні-ні, тут це не в... Якщо вони не заключають, то дальше адміністрація продовжує ті функції самі, які зараз є. Я тому, колеги, я би просив підтримати в першому читанні також цей законопроєкт.

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Аліна, да.

ЗАГОРУЙКО А.Л. Я дуже коротко. Хочу звернути увагу колег, якщо не відкривали, можливо, текст закону, іще раз нагадати, що у разі, якщо громади не беруть на себе цю відповідальність і не укладають договір про співробітництво, то значить, нічого не змінюється, ці дороги так і залишаються обласними і перевезення організовує обласні державна адміністрація.

БОНДАРЄВ К.А. Шановні друзі, ви мене не зрозуміли, давайте тоді вже на пальцях буду вам пояснювати. Є перевізник, да, якому нав’язують фактично невигідні маршрути і дають вигідні маршрути, розумієте, і це керується адміністраціями. Сьогодні так працює.

Якщо ви знайдете інший вихід з цієї ситуації, тому що є маршрути невигідні, але треба, щоби сполучення було, розумієте. І от в цьому сьогодні полягає функція адміністрації, а ви хочете це забрати. Ну, так воно працювати не буде. Громади між собою домовляться, а хто домовиться з перевізниками, які поїдуть на край землі? Оце питання.

_______________. Костянтин Анатолійович, ми не хочемо нічого забрати. Якщо вони не можуть створити, то за них буде це робити...

ТИЩЕНКО М.М. (Не чути)… перевіряти якщо?

_______________. Зараз у вас там буде слово слідуюче, Микола Миколайович.

_______________. Ні, дивись, вони між собою домовляться точно, але сьогодні функція погодження адміністрації. Адміністрація перевізнику каже: «Добре, вони домовились, вони тобі платять, але ми тобі нав’язуємо ще один маршрут, не вигідний тобі». І він вимушений погоджуватися, розумієш?

_______________. Це саме буде і... (Не чути)

_______________. Тому що адміністрація тут викреслює... (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колеги, все-все-все зрозуміло.

Надаю слово Деркачу Сергію Анатолійовичу, щоб він позицію міністерства сказав. І буду ставити на голосування.

ДЕРКАЧ С.А. Колеги, доброго дня.

Щодо конкретно цього законопроєкту, то він не зможе просто запрацювати фізично, тому що деяких повноважень просто в громад немає, і цим законопроєктом їх не надано. Наприклад, для того, щоб маршрут створився, потрібно створити паспорт маршруту відповідно до нашого законодавства. І фактично формування і паспорту, і мережі маршрутів тут абсолютно, в цьому законопроєкті, не передбачено. Тому тут треба просто перебудовувати трішечки саму логіку конкретно цього законопроєкту.

Крім цього, в цьому законопроєкті немає ніяких змін до законодавства про органи місцевого самоврядування щодо якраз змін в частині формування паспортів маршрутів. Крім цього, тут взагалі нічого не сказано про, наприклад, електричний транспорт, міський електричний транспорт. У нас є, дійсно, міста, які можуть виїхати навіть з автономним ходом за територію міста і фактично будувати такий маршрут. Ну, і конкретно не врегульовано питання ПДВ, тому що на сьогодні на регульованому тарифі в містах і при місті фактично не сплачується ПДВ, і тут теж буде питання, тому що такі маршрути теж без сплати можуть бути недостатньо вигідні.

Тому загалом ідея хороша, і вона має бути реалізована. Просто в цьому законопроєкті вона фізично не зможе бути реалізована. Тому там досить ґрунтовне доопрацювання.

Остання теза, колеги. У нас є євроінтеграційна вимога про ПСО. Ви розглядали якраз питання по залізничному транспорту, точно така сама вимога по автомобільному транспорту. Якраз законодавство про ПСО в комплексі вирішує всі ці питання, і законопроєкт про ПСО має бути разом з вами розроблений і, в принципі, поданий. І він врегулює всі ці питання. Тому робити якийсь короткий законопроєкт, на нашу думку, немає сенсу зараз. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. Все-все-все, дякую, колеги.

Були дві пропозиції, ставлю... переходимо до голосування. Пропонується рекомендувати Верховній Раді України проєкт Закону про внесення змін до статті 7 Закону України "Про автомобільний транспорт" щодо особливостей організації пасажирських перевезень в рамках співробітництва територіальних громад (реєстраційний номер 15034, від 17.02.2026), внесений народним депутатом Загоруйко та іншими, за наслідками розгляду повернути суб’єкту права законодавчої ініціативи на доопрацювання. Прошу голосувати. 

Кісєль – за. 

Бондарєв.

БОНДАРЄВ К.А. За. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Василів. 

ВАСИЛІВ І.В. Проти. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вацак. Немає.

Вельможного теж немає, да? 

Горенюк. 

ГОРЕНЮК О.О. Утримався.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ковальов. 

КОВАЛЬОВ А.В. Утримався.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Козак.

КОЗАК В.В. Козак – проти. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Корявченков.

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. Корявченков – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Крейденко. 

КРЕЙДЕНКО В.В. Крейденко – проти. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мурдій.

МУРДІЙ І.Ю. Проти.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Негулевський. 

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. За. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Павловський. 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – утримався. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пашковський.

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Утримався.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Савчук.

САВЧУК О.В. Савчук – проти.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сухов. Нема.

Тищенко.

ТИЩЕНКО М.М. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так. А Сірко Юлія. Я забув. 

СІРКО Ю.Л. Та нічого. Сірко – утрималась. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колеги, рішення не прийнято. 

А що, ставити другу пропозицію підтримати? (Шум у залі) Да-да, другого немає варіанту. Колеги, пропонується рекомендувати Верховній Ради України проєкт Закону про внесення змін до статті 7 Закону України "Про автомобільний транспорт" щодо особливостей організації пасажирських перевезень в рамках співробітництва територіальних громад (реєстраційний номер 15034, від 17.02.2026), внесений народним депутатом України Загоруйко та іншими, за наслідками розгляду підтримати в першому читанні? Підтримати в першому читанні. Прошу голосувати.

Кісєль – утримався.

Бондарєв.

БОНДАРЄВ К.А. За.
ГОЛОВУЮЧИЙ. Василів.

ВАСИЛІВ І.В. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. Горенюк – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ковальов.

КОВАЛЬОВ А.В. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Козак. 

КОЗАК В.В. Козак – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Корявченков.

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Крейденко.

КРЕЙДЕНКО В.В. Крейденко – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мурдій.

МУРДІЙ І.Ю. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Проти.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Павловський.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пашковський.

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Савчук.

САВЧУК О.В. Савчук – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сірко.

СІРКО Ю.Л. Сірко – за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тищенко.

ТИЩЕНКО М.М. Проти.

_______________. (Не чути)

ЗАГОРУЙКО А.Л. Колеги, дякую. Разом доопрацюємо.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякуємо вам. Рішення прийнято. 

Питання третє порядку денного. Проєкт Закону про внесення змін до Закону України "Про автомобільний транспорт" щодо гармонізації вимог до режимів праці та відпочинку водіїв і використання тахографів зі стандартами Європейського Союзу (реєстраційний номер 14280, від 08.12.2025), внесений народним депутатом України Крейденком та іншими.

Ігор Петрович, вам слово як голові підкомітету.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. Дякую, Юрій Григорович.

Колеги, як зазначено в пояснювальній записці, законопроєкт спрямований на формування в Україні сучасної, прозорої та ефективної системи регулювання режимів праці та відпочинку водіїв, що відповідає європейським стандартам безпеки державного руху. 

Пропонується: закріплення норм щодо максимальної тривалості керування, мінімальних перерв, щоденних та щотижневих періодів відпочинку; запровадження обов’язковості використання цифрових і розумних тахографів, регулювання порядку встановлення, активації та калібрування тахографів, встановлення порядку зчитування, зберігання та передача даних тахографів, встановлення санкцій за порушення у цій сфері. 

Інформую вас, що за пропозицією автора комітет звернувся та отримав від Мінрозвитку актуалізовану позицію щодо законопроєкту. Мінрозвитку не підтримує законопроєкт та повідомляє, що врегулювання всіх аспектів режиму праці та відпочинку водіїв на рівні лише закону здійснити неможливо, а зазначений підхід проєкту закону призведе до появи прогалин у правовому регулюванні.

Мін’юст надав зауваження, що проєкт потребує доопрацювання з метою врахування положення актів права ЄС, зокрема регламентів 165/2014 та 561/2006, директив 2002/15 та 2006/22. Про необхідність доопрацювання та приведення положень у відповідність до актів права ЄС поінформували Комітет з питань інтеграції України до ЄС, Мінфін, Мінекономіки, Нацпол, АсМАП, Федерацію роботодавців транспорту України, ДП «ДержавтотрансНДІпроект». 

Висловили зауваження та пропозиції ГНЕУ, МВС, ДРС, ДСБТ, Європейська Бізнес Асоціація. У звіті експертів проєкту міжнародної технічної допомоги Програма підтримки інтеграції України до ЄС (Ukraine2EU) надано зауваження та зазначено, що проєкт лише частково враховує вимоги регламентів 561/2006 та 165/2014. Повідомило про відсутність зауважень Міністерство цифрової трансформації. 

7 вересня законопроєкт було розглянуто на засіданні підкомітету з питань автомобільного транспорту, міського електричного транспорту та метрополітену, за результатом якого було прийнято рішення рекомендувати комітету законопроєкт 14280 повернути суб’єкту права законодавчої ініціативи на доопрацювання.

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Володимир Вікторович як автор законопроєкту, будь ласка.

КРЕЙДЕНКО В.В. Дякую. Я зразу хочу і пропозицію підтримати цей законопроєкт, бо тут одна тільки пропозиція – повернути суб’єкту на доопрацювання. Законопроєкт 14280 спрямований на вирішення принципово важливого питання – це забезпечення безпеки автомобільних перевезень, захист прав водіїв та наближення українського законодавства до європейських правил.

Зрозуміло, що ми тут адаптуємо і вводимо в законодавство регламенти 561/2006, 165/2014. Мене трошки здивувала позиція міністерства, бо міністр Кулеба підтримував цей законопроєкт із зауваженнями і саме міністерство висловлювалося щодо необхідності його ухвалення, а останні актуалізовані дані – щось змінилося в міністерстві. І інформація якась інша поступила, що не підтримується, мене це трошечки здивувало. 

Але в мене в принципі питання дуже просте. Зараз всі питання стосовно смарт-тахографів, стосовно взагалі функціонування відпочинку водіїв, процедури державного контролю, вони прописані в підзаконних актах.

В мене питання до міністерства, яке не підтримує якраз цей законопроєкт, в якому визначається що таке смарт-тахограф. Будь ласка, пан Деркач, скажіть, будь ласка, смарт-тахограф, в якому законодавчому акті ми можемо знайти визначення смарт-тахографу, окрім підзаконних актів?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сергій Анатолійович. 

КРЕЙДЕНКО В.В. Я просто до того, що завтра міністерство на підзаконних актах для водіїв зробить, не знаю, там штучний інтелект смарт-тахограф, і знову по кругу водії підуть його проходити навчання. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. …(Не чути)

КРЕЙДЕНКО В.В. А чого не відповідає? Відповідає. Проходити навчання, закуповувати ці смарт-тахографи і так далі. Я пропоную, щоб ми чітко визначили в законодавчому акті, що таке смарт-тахограф, де він застосовується, як його отримують, як контролюється процедура відпочинку перевізника, як здійснюється контроль? Це все буде прописано в законі, а не в підзаконних актах, які сьогодні можуть бути одні, завтра інші, післязавтра треті. І взагалі Кабінет Міністрів не може підміняти.

От ми.. Пан Гривко виступив, що є законодавчий акт, який регулює видачу прав для трактористів-машиністів і треба врегулювати на законодавчому рівні. Тут більш глобальна проблема, відпочинок людей і безпека дорожнього руху, безпека самих перевізників і безпека пасажирів. Зрозуміло, що є частина зауважень і там юридичної техніки, вона може бути доопрацьована між першим та другим читанням. Але сам... якщо ми хочемо бути суб’єктами формування політики і реалізовувати політику відповідно до практик європейських, то всі європейські практики, вони записані в законах, а не в підзаконних актах, де перевізник – сьогодні він готується і готує своїх водіїв по одній методиці, завтра міністерство, помінявся міністр – уже інша думка, що ті тахографи не підходять. І взагалі що це таке смарт-тахограф? Де прочитати про це можна? Як формується? Де купується, де програмується? За якими... 

_______________. По третьому кругу вже…

КРЕЙДЕНКО В.В. Та хоть по десятому, хоть по десятому, хоть по десятому.

_______________. Регламент же ж ...
КРЕЙДЕНКО В.В. У мене питання, я попрошу відповісти, де смарт-тахограф знаходиться в законодавстві для того, щоб перевізники розуміли, що ви базуєтеся на якомусь законі? Це раз.

Друге. Де гарантія того, що сьогодні у вас називається смарт-тахографи, водії, проходячи підготовку, завтра не будуть проходити підготовку по інших інструкціях і так далі?

Тому я колег прошу, ну, проявити суб’єктивізм і стати суб’єктами якраз формування політики і розуміння і для перевізників, і для пасажирів, що ми працюємо в законодавчому полі для того, щоб забезпечити безпеку перевезень. І ті зауваження, які є, ну, я думаю, що ми предметно зможемо опрацювати, критичного нічого немає, прибираємо підзаконні акти і вводимо в закон для надійності.

Дякую.

Але я хочу почути... 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колеги, дякую.

КРЕЙДЕНКО В.В. ... почути Деркача, відповідь Деркача, міністерство.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, будемо слухати, да.

КРЕЙДЕНКО В.В. І чому змінилася думка міністерства?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да. Дивіться, колеги, хочу, щоб всі мене почули. Я не єсть у Кулеби адвокатом. І про думку міністерства, в мене єсть письмо Міністерства розвитку громад і територій від 22.12.25. І те, що каже наш колега, не відповідає дійсності. 

За підписом Кулеби, читаю: «Враховуючи вищевказане, проєкт закону потребує доопрацювання, зокрема щодо приведення його положень у відповідність до актів права Європейського Союзу». Кулеба і підпис.

Тому не вводьте в оману…

КРЕЙДЕНКО В.В. …(Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. У вас вона теж є. Будь ласка. Будь ласка, не вводьте в оману весь комітет. (Шум у залі)

Тому, читайте, будь ласка, вивчайте…
КРЕЙДЕНКО В.В. Ні, так а тут, а де ви побачили, що проти міністерство? Доопрацювання завжди є в законопроєктах і немає ідеальних законопроєктів, які дозволять…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Все! Я пропоную, да.

КРЕЙДЕНКО В.В. Які дозволять одразу його ухвалити. Тому не вводьте ви в оману.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да.

Так, я не буду надавати слово ні Департаменту МВС, ні Білошицькому…

КРЕЙДЕНКО В.В. А чому? Важливо послухати. Важливо послухати.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я дуже сильно…

Колеги, ніхто більше з вас не хоче виступити? Тоді я ставлю, пропоную, переходимо до голосування.

Пропонується рекомендувати Верховній Раді України проєкт Закону про внесення змін до Закону України «Про автомобільний транспорт»…

КРЕЙДЕНКО В.В. Так відповідь! Ви ж сказали, що міністр, перший заступник міністра…

ГОЛОВУЮЧИЙ. … «Про автомобільний транспорт» щодо гармонізації вимог до режимів праці та відпочинку водіїв і використання тахографів зі стандартами Європейського Союзу… 

КРЕЙДЕНКО В.В. Ще раз! Ви сказали, міністр відповість, заступник міністра відповість на питання. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. … (Реєстраційний номер 14280, від 08.12.2025), внесений народним депутатом України Крейденком та іншими, за наслідками розгляду повернути суб’єкту права законодавчої ініціативи на опрацювання.

КРЕЙДЕНКО В.В. Юрій Григорович, ви мене не чуєте? Не чуєте?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Прошу голосувати. 

КРЕЙДЕНКО В.В. Юрій Григорович, ви мене не чуєте? Я питаю.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Кісєль – за.

Бондарєв. Немає, да?

Василів.

ВАСИЛІВ І.В. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вацак пішов.

Вельможний. Немає.

Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. Горенюк – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ковальов.

КОВАЛЬОВ А.В. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Козак.

КОЗАК В.В. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Корявченков.

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Крейденко.

КРЕЙДЕНКО В.В. Крейденко – проти. І я хочу відповідь першого заступника міністра на свої питання.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мурдій.

МУРДІЙ І.Ю. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мурдій – за.

КРЕЙДЕНКО В.В. Ну а ігнорувати, така позиція, Юрій Григорович…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Павловський. 

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – за. 

КРЕЙДЕНКО В.В. Юрій Григорович, по відношенню до депутатів ненормальна поведінка у вас. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пашковський.

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Савчук. 

САВЧУК О.В. Я – утрималась. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сірко. 

СІРКО Ю.Л. Сірко – утрималась. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тищенко.

ТИЩЕНКО М.М. Тищенко – за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Рішення прийнято.

Дякую всім запрошеним за розгляд законопроєктів та участь у засіданні комітету. Запрошені на 4-те… Я вибачаюсь, що не надав нікому слова, ваш час, дійсно, да... (Шум у залі)

У нас ще є два народні депутати Гривко і Остапенко, тут теж прошу залишити...

ТИЩЕНКО М.М. Ні, ні, вони є членами робочої групи, саме за їх ініціативою... 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Залишай.

ТИЩЕНКО М.М. За їх ініціативою було ж…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я все зроблю. (Загальна дискусія) Да, ставте. 

СІРКО Ю.Л. Четверте питання я поставлю. Є пропозиція проголосувати спочатку за графік наступних засідань, а потім вже перейти до більш складного питання, бо ряди рідіють.

Дякую.

______________ . Ставте на голосування. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я ставлю на голосування. Не будемо голосувати за зміну? Не будемо, всі підтримують. 

Питання четверте порядку денного. Про затвердження розкладу засідань Комітету з питань транспорту та інфраструктури на період з 19 по 30 жовтня 2026 року. Відповідно до Закону України «Про комітети Верховної Ради України» нам необхідно затвердити на засіданні комітету розгляд. 

Пропоную провести засідання 28 жовтня, це буде пленарний тиждень. Наразі зміни розкладу засідань комітету вам буде повідомлено додатково. 

Пропонується провести засідання Комітету з питань транспорту та інфраструктури 28 жовтня о 14:30 та затвердити цей розклад на засіданні комітету на період з 19 по 30 жовтня. Колеги, прошу голосувати.

Кісєль – за.

ВАСИЛІВ І.В. Василів – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Василів – за.

Горенюк. Горенюк.

ГОРЕНЮК О.О. Горенюк – за. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ковальов.

КОВАЛЬОВ А.В. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Козак. 

КОЗАК В.В. Козак – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Корявченков.

КОРЯВЧЕНКОВ Ю.В. Корявченков – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Крейденко.

КРЕЙДЕНКО В.В. Крейденко – проти.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мурдій.

МУРДІЙ І.Ю. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Негулевський.

НЕГУЛЕВСЬКИЙ І.П. За.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Павловський.

ПАВЛОВСЬКИЙ П.І. Павловський – утримався.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пашковський.

ПАШКОВСЬКИЙ М.І. Пашковський – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Савчук.

САВЧУК О.В. Савчук – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сірко.

СІРКО Ю.Л. Сірко – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тищенко.

ТИЩЕНКО М.М. Тищенко – за.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Рішення прийнято. 

Все-таки переходимо до питання вже п’ятого порядку денного. Про стан захищеності стратегічних мостових переходів і шляхопроводів від повітряних ударів противника, безпеку руху метрополітену та залізничного транспорту мостовими спорудами, а також готовність резервних переправ і обхідних маршрутів.

Шановні колеги, враховуючи, що на початку засідання прийнято рішення про обговорення цього питання в закритому режимі, попереджаю всіх присутніх, що згідно із статтею 46 Закону України «Про комітети Верховної Ради України» особливістю проведення закритого засідання є те, що на ньому можуть бути присутні виключно члени комітету, працівники секретаріату та інші запрошені особи. Зареєстровані особи, які присутні в режимі відеозв'язку, повинні бути відключені при розгляді питання в закритому режимі.

Також попереджаю присутніх про нерозповсюдження інформації, отриманої на засіданні, та нагадую про відповідальність за це згідно із законом.

Звертаю вашу увагу на недопустимість здійснення звукозапису, фото і відеозйомки, трансляції засідання в мережі Інтернет чи в інших мережах, передачі інформації в ході розгляду питання.

Так як обговорення питання здійснюється в закритому форматі, звукопідсилення, аудіозапис та стенографування цього не здійснюється. 

Переходимо до розгляду питання. Мікрофони. Я ж кажу, засідання закриваємо… Не пишемо, ні? Да, засідання закривається.

